Gyarfas Agnes

A Magyar népi vallasossag és a Halotti Beszéd

A HB hatszaz évi hallgatas utan 1770-ben kertilt Gjra napvilagra, s azéta konyvtarnyi
irodalmat alkottak réla a nyelvészek, megihlette a koltSket, de nehezen érthet6 médon a
Halotti Szent Beszéd szakralitdsaval tarsadalmunk szakralis rendjének hivatott képvisel6i
alig-alig foglalkoztak.

Ttn6édtem az okokon, amelyek csak akkor képesek megjelenni, ha mér alaposan
ismerjiik a md tartalmat, s nemcsak nyelvemlékként értékeljiik, hanem a magyar szakralis
irodalom els¢ alkotott mtiveként is elfogadjuk.

Azonban a HB nyelvemlék maradt és szakralis jelent6ségét nem aknaztak ki a magyar
kereszténység tudatositdsa, torténetének elmélyitése érdekében sem. Egy irott mti, mely az
egyhaz el6 liturgidjanak 1000 éves talapzatdnak vezéroszlopa nem keriilt be a halotti
szertartasrendbe, még frazeologiaival sem, s ha igen félreértetten, fogalomzavart
tamasztva.

Miutan mondatelemz6 konyvemet befejeztem és két el6adasra szolé dolgozatot is
megirtam, fedeztem fel az egyhaz tart6zkodé magatartasanak okat, amely magabdl a
tartalombdl kovetkezik. Foglaljuk 6ssze pontokba:

1.) A HB lélekképe (isa, pur, hamu) az 6si szellemi élet hatasat ttikrozi.

2.) A malasztban ,eleve” teremtéstorténet megegyezik a mesék hol volt, hol nem volt
eseménysorozataval.

3.) A blinbeesés nem egyezik egyetlen bibliai forgatokonyvvel sem. A HB egy
specialis, mashol fel nem lelheté valtozatot rogzit, Adam feledékenysége okozta az
emberi nem vesztét.

4.) Az ysa, az 6slélek atlépheti a vermet és a tulvildgon , van jovéje”.

5.) A sir korul allok, a keresztény hivek kozvetlentil fordulhatnak teremtéjiikhoz és
,vimadhatnak” az elhunytért.

6.) Az elhunyt lelke a masik vildgon staciokon at jut el végcéljahoz, ahol ,segit6k”
készitik el ,Urunk szine elé” mint a népmesékben.

Tehat, ha tartalmilag kimutathat6an a régi magyar szellemi élet felfogdsan nyugszik a
sirbeszéd, természetes, hogy szimbdlumai is innen erednek. Ezek utan természetes, hogy
az egyhaz nem kivanta beiktatni a nemzeti kulttrkincset liturgidjaba, mert ezéltal a régi
magyar szellemi életet a kereszténység el6zményének, a szellemi élet képvisel6it pedig
el6djeinek kellett volna elfogadni.



A magyar lélek képe a masvildgon

A magyar nép lélekképe

A lélek evilagi és tulvilagi sorsa a magyarok felfogdsaban nemzeti jelenség. A magyar
ember lelke nem ismeri az individumot. Az 6sok lelke sziiletik ajja az ajsziilottben, s ez a
lélek a halal utan visszatér 6sei kozé, amint a HB irja azért, mert mindnyajan , 6shoz jarok
vagyunk”. A kezdeti képrél nem voltak frott emlékeink, mindossze a gélyamese hivta fel a
figyelmet arra, hogy a sziiletés és a vizimadar kapcsolatban van egymassal. Azonkiviil az
a kép is erésen beivodott emlékeink sordba, ahogyan a golya repiil és a kéményen &t egy
kis batyut dob a hdzba. Ez a batyu a pélyadba csomagolt kisbaba. Egyes vidékeken a
kéményen at, masutt ablakon keresztiil érkezik az ujsziilott, de mindenképpen goélya
hozza.

A mai tudatvilagban tgy él, hogy magat a kisbabat hozza a gélya. A régiségben
viszont a sziiletés lényegét figyelembe vevo, finomabb megfogalmazas miikodott. Nimrud
varos (Mezopotamia) palotajanak falan Botta régész és tarsai hatalmas falfeliileten repil6
vizimadarakat talaltak, akik a szajukban kerek batyukat cipeltek. A tudésok nem tudtak
mit kezdeni ezzel a tartalommal, s nem is foglalkoztak azzal, mit abrazol a relief. A
kérdést egy egyiptomi monda oldotta meg, mely szerint a Napvérosban, Heliopoliszban, a
templom el6csarnokdban van az Gjjasziiletés helye, s a ntibiai vizimadarak oda hordjak az
6sok vascsontjait kis batyukban, hogy itt varjak ki djjasziiletésiik pillanatat.
Tehat a nimrudi relief azt a pillanatot abrazolja, amikor a vizimadarak széllitjak az 6sok
,vascsontjait” Heliopoliszba.l

A régiek azt a helyet, ahol az ,,6s0k vascsontjai” kivarjdk az Gjjasziiletést DUAT-nak
(tudat) nevezték, amely a SZEP TEPE, a talvilag kiemelt helye. A Szép Tepe kozvetlen
kapcsolatban 4ll a heliopoliszi templom tornacaval, mivel maga a templom égi eredett.
Innen indulnak el a megtestesiilés felé az ,6s6k vascsontjai” és viszik az 6sok elemi
maradvanyait a megtestesiilés felé. (Bauval i.m. 129. old.)?

Hogy miért emlegetnek vascsontot, azt egy pszichologus fejtette meg, amikor egyik
el6addsom utan a folyosén megmondta, hogy a vér képezi a szervezetben a legtobb vasat,
ezért nevezték vascsontnak a batyu tartalmat, mert valéjaban az 6sok vérét, az éltets
testnedvet vitték kis batyuban a csériikben a vizimadarak.3

Az egyiptomi és mezopotdmiai eredetli gélyamese hazankban tovabb élt és még ma is
tartja magat az a hiedelem a magyar nép széles rétegeiben, hogy az 6sok lelke testestil meg
egy-egy Ujsziilottben. Ezért gyakori a kérdés, a gyerekek kiils6 és bels6 tulajdonsagait
elemezve, hogy ,kire itott ez a gyerek”. Itt apjara, anyjara, de leginkabb valamelyik
felmendgjére gondolnak az emberek. Ez a kiilonos nyelvhaszndlat, az {ités nagyon &si
eredetli. Jelent6sége az érintés szakralitasaban rejlik. Ipi-apacs, te vagy a fogd, mondjak
jaték kozben, s akit megérintenek, ha latjak 6ket mésok, ha nem felvallalja, hogy most mér
6 a fogd, mert megérintették, meglegyintették, enyhén ratitottek. A régi
mezopotamiai nyelvben a patesziket vagyis Isten foldi helyetteseit azért fogadtdk el
szakralis személyiségnek, mert ENLIL-LAL vagyis Enlilre titottek, hozza hasonlatosak.
(Tur-an 145-146. old.)*

1 Gyarfas Agnes: A szakralis nyelv elemei. Osi Gyoskér 2008. 36, 1. 47-56. old.

2BAUVAL, Robert: A titkos kamra. Alexandra K. 1998.

3 Dr. Sz6nyi Magda pszicholégus szives kozlése, melyet eztttal is halasan megkdszonok.
4 Gyarfas Agnes: Tur-an népének nyelvén. Miskolc, MBE kiad6 2004.
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Néptuinknek a lélek talvilagi atjarél szinte latvanyos, redlisnak hat6 képzete volt.
Ezekr6l meséiben emlékezett meg. A Mirké Kiralyfi cim@ mesében példaul hét stacion
kellett keresztiil mennie a f6h&snek, ahol latta, hogyan vezekelnek a megholtak elkovetett
btineikért. Legf6bb btinnek gy tlinik, a kapzsisagot tartottdk, mert ennek kiilonbozé
valtozatait mutatta be a mese. Példaul a gazdag ember, aki még magatdl is sajnalta az
ételt, evett, ivott, de allanddéan majd meghalt az éhségtl. A gazdasszony, aki vizet tett a
tejbe, persze kapzsisagbol, kiskandllal meregette a forrasbdl a tejet, de az egyre elébukott a
habok koziil. (IL. kot.)

Egy nagyon régi népmese, a Tiindér Erzsébet cimi f6szerepldje egy sdnta harkaly, aki
santa, vagyis szanta, vagyis szent és ismeri a talvildg felé vezet6 nyildast, ahol a
lelket at tudja vinni Tiindér Erzsébet birodalmaba a Fekete Gyasz orszdgaba, Johara
varosaba. Ide oregen ér az ember, de aki életében igaz szerelemmel szerette a parjat, az
képes az életad6 vizt6l megfiatalodni. Tehat a jok, a szerelemmel szeretni tud6é emberek
fiatalon, boldogan élnek abban a mésik vildgban, amelyet a magyar nép képzete teremtett.
(135-150. old.)®

Mar itt megjegyzem, hogy népunk tudatdban a szerelem a legmagasabb rendd
érzelem és a mesék tizezrei tandskodnak arrél, hogy a szerelem az az érzelem, amely a
férfih6soket a Vilagfan torténd kulonbozé probatételek sordan képes atsegiteni és
tovabbjuttatni.

Mind a Tiindér Erzsébet, mind az egyik legismertebb népmesénk az Argyilus kiralyfi
végs6 mondanivaldjaban elismeri, hogy az igaz szerelem csak a masik vilagban képes
érvényt szerezni. A f6ldi vildg arra valo, hogy keressiik az igazi felé vezet6 utat és alljuk ki
a hétprobat.

Argyilus kirdlyfi josdga jutalmaul megvédte a selyemrét aranyalmaféjanak termését,
vagyis az Aranykor 6semlékét az oreg kirdly szamara, de a banya beavatkozasa miatt
elvesztette szive szép szerelmét, Tiindér szép Ilondjat, akit aztan egész életében keresett.
Sokszor mar ott tartott, hogy taldlkoznak, de varazslatok miatt elaludta a lehet&séget.
Elsuhan6 szerelme szavait kovetve kutatta a Fekete Varost, a Valtoz6 Helyet, mig végiil
varazstargyak segitségével eljutott oda. A mese leirja, milyen a Valtozé Hely, a masik
vilag, amely eszményi szép vidék és csodds varos, ahol mindenhol szo6l1 a
mu zsika. Ekkor értettem meg, miért nevezte AN teremté az é16 fiat Enekl6 Léleknek,
EN LIL-nek a mezopotdmiai pecséthengereken. A magyarok kiilonleges vonzalma a
zenéhez, tanchoz a talvildgot is a zene székhelyévé tette.”

Ugyanezt olvashatjuk a Molnar Ferk6é cimiéi népmesében, ahol a h&s megjarta a
talvilagot és a végén ,hazatérve” a szerelméért, az Oreg kirdly leanyéaért nagy
csodatételeket kell végrehajtania, példaul 12 regement rezesbandat el6allitani, akik agy
muzsikaljanak, ,hogy zengjen belé az égboltozat, és tancra perdiiljenek a csillagok”. (25-
33. old.)8

A magyar népmesegytjtemények a csali mesék és a torténeti mondamesék kivételével
szinte mindahany terepe a talvildg, s a felé vezet6 Gt dimenziondlis eseményekben
gazdag. Az itthon maradottak vagy az atkozben felbukkand segit6k vardzsszavakkal,
varazserejl targyakkal tAmogatjak a probatévé ifjat. Segit6é barki lehet, kis egér, oroszlan,
vén banya, 6regember a fold alatti barlangban, griff any6 vagy a keresztapa.

5 Benedek Elek: Magyar mese és mondavilag I-III. kot. 1956.

6 A santa harkaly. Magyar népmesék és népballaddk a Karpat-medence teriiletérdl.

Osszeéll.: Gyarfas Agnes. MBE Miskolc, 2009.

7 Gergei Albert: Argirus historigja. Szerk., el6szo, jegyz. Nagy Péter. Szépirodalmi kiad. Bp., 1981.
8 Santa harkaly i.m.



A magyar nép lélekképe a Halotti Beszédben

Miutan életem sordn ezer szdmra hallott és olvasott népmesék sora meggy6zott arrol,
hogy az tgynevezett tiindérmesék egy masik vilagban, sok esetben tobb dimenzionélis
helyen (Kigy6 Darvitéz és Tatarvitéz) jatszédnak le, nem volt nehéz észrevenni ugyanezt a
Halotti Beszédben.” Mar az els6 két mondat meggy6zott arrél, hogy a romai katolikus
liturgia keretében a mesék ismert lélekutja tarul fel. A mi kiemelkedd jellegzetessége,
hogy bolcseleti megkozelitéssel indit, meghatarozza, hogy mi az ember: Isa, pur és hamu.
Néprajzi tanulményok tomege sz6l népiink harmas lélekképérol, s a HB e kutatasokat
megerdsiti.10

Idézett konyvemben mondattani elemzéssel bizonyitottam be, hogy az Isa fénév. Ki az
aki nem mulhatja ez vermet? erre a valaszt a HB megadja: ISA és NEM EGY EMBER. Az
Isa tehat az az isteni lélek, amely a magyarok szerint nem keriil a ,pucul fezébe”. Hova
keriil tehat. Az ISA, MIND OSHOZ ]ARO, tehat felkertil 6séhez, teremtGjéhez, akitdl ered,
akire utott, mert hiszen, sajat képére teremtette az ,6se”, az ISA, vagyis Isten. Ezért
vagyunk valamennyien hasonlatosak hozza, és ezért nem kertiltink a pokol legmélyére.
Koényvemet valdjaban azért irtam, mert fel szerettem volna hivni a magyarok figyelmét a
filologiai pontossag torvényére. Nem lehet szébeli elemzést végezni mondattani, logikai
elemz6 munka nélkiil, mert a logikai tton kikutatott értelem kell, hogy szébeli elemzé
munkank alapja legyen. A mondattani elemzés elkertilése miatt hamis kép tarult a magyar
tanul¢ ifjusag és miivelt ember szeme elé a HB tartalmérol. Elhitték, hogy az ISA bizonyit6
sz0, hogy toldalék sz6 és jelentése jelentéktelenség, ime vagy bizony, bizony. Holott a
magyar lélek képének legfontosabb eleme az isteni lélek fogalma van az ISA széval leirva.

A lélek masodik OsszetevSje a p ur az éltet6 lélek, amely szentséget, tisztasdgot
fejez ki. Ez egy 6si mezopotamiai sz6, a maig emlegetett Sir Pur Laki varosnévben (Lagas)
megdrizte eredeti gyokszavat. A varosnév jelentése: tiszta, szent, lakosok helye. Az orvosi
nyelvben, s a tisztitdssal, purgaldssal kapcsolatos eljardsokban ma is megtalalhats. A
francidk ugyancsak tiszta, szent jelzéként haszndljak, s a régi szanszkritben, a szent
szkribaban, ahogy Korosi Csoma Sandor mondta szent, tiszta a jelentése. Ez a pur szokott
eltavozni, amikor leall a szivmiikodés. Az ISA bizonyos betegségekben félrevonul, vagy
miikodésképtelenné vélik a gonosz hatasa alatt. Mondanivalémnak ezzel a részével, mivel
nem vagyok képesitett pszicholégus soha nem fogok foglalkozni, a néprajzosok pedig
nem értették pontosan, mit tudtak a magyar gyogyitok.

Harmadik Osszetevéje az embernek a /h/amu. Ez a léleknek és maganak az
embernek kézzel foghat6é volta. A és MU a lényeges elem, a H hang a hehegés, a
lélekzetvétel hangja, pontosan az, amikor szajba lélekzéssel élesztenek Gjja. A és MU a viz
és a fény, amibdl a vilag létrejott, s amelybdl, szerves egységben mi is vagyunk. Errél
béven irtam a Vizek konyvében.

Az emberi jelenség Osszetevoje tehat az Isteni 1élek, az ISA, a szent, tiszta éltet6 l1élek, a
PUR és anyagi vonatkozasban VIZ és FENY. Krisztusban t6bb volt a fény, ezért tudott a
vizen jarni.

A HB latin valtozata nem foglalkozik a teremtéssel, de a magyar szellemiség mindig
itt kezdi, a hol volt, hol nem volt teremt6i pillanatndl. MENNYEI MILOSZTBAN
teremtette ELEVE Adamot és neki adta a Paradicsomot lakhelyiil. Az eleve sz6 harmas

9 Liik6 Gébor: A magyar l1élek képe. Bp., 1943.
10 Gyarfas Agnes: A Halotti Beszéd mondattana. MBE Miskolc, 2010. A tovabbiakban HB
11 Gyarfas Agnes: Vizek konyve I - I1. kot. Miskole, MBE. 2006 - 2008.
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értelm. Jelenti Istent magat, jelenti a helyet és id6t amidén a teremtés lezajlott. Az eleve
szavunk maga az Oselv, a teremt6, a teremt6 mivelet, a hely, az id6 és a teremtés célja.
Mennyei milosztban teremtették Adamot. A Czuczor-Fogarasi szétar segitségével
mutattamkia malaszt szénak a malommal, (mal) és az isten egyik 6sgyokével (AS)
val6 kapcsolatatl? A teremtés malma tobb népmiivészeti ornamentikdban is

kimutathat6!3, de a magyar rovasiras aTy X s eGy 4" qp bettije vilagosan bizonyitja a
teremtés malomszerti mozzanatit, amely az irdsunkban, mint a szakralitas
kodrendszerében lelhet6 fel. A rémai katolikus liturgiabol torolték a malaszt sz6t, helyette
a kegyelem szerepel az Udvozlégy Maria kezdeti Rozsaftizér imadsagban is. A két
sz0 egymasnak nem szinonimédja. Mas a malaszt, amely a teremtés mozzanatat rejti
magaban, és mdas a kegyelem, amely a megbocséjtds szava.l* A mennyei malaszt, Isten
teremt6 malma fogalomkor a Molnér Ferké mesében tetten érhetS, s még az a kozmikus
allapot is elébukkan, amikor még nem a Kis Goncol radjanak vége, hanem a Sarkany
csillagkép Alfa Draconisa volt a Vilagmindenség pdlusa.

A HB emberteremtése egyedi felfogasti. A Mobzes I Konyve 1. fejezetében szerepl6
valtozattol is kiilonbozik és a Moézes 1. Konyve 2-3 fejezetében leirtakkal sem azonosithato.
Az els6 konyv a mezopotdmiai pecséthengerek szovegét rogzitette, miszerint Isten
asszonyt és férfit teremtett a maga képére és odaadta nekik az egész vilagot és semmiféle
tiltdst nem mondott volt. Az I. Mozes 2-3 levélben pedig Isten Adam oldalbordéjabol
teremtette Evat, s a Paradicsomban tiltott fakat helyezett el, ezek gyiimolcsét az asszony, a
kigy6 és végiil maga Adam is megérintette, megizlelte, s kitizettek az Edenbél. Biint
kovettek el, Blinosok lettek. Adam csak Eva unszolaséara evett a gytimolesbdl, tehat szinte
vétlen a torténet bedllitasa alapjan.

A HB biinbeesése eltér ezektsl a torténetektsl. Evarél nem esik sz6, a kigy6 sem
szerepel. Egyediil Addm él a Paradicsomban, s bar hallotta Isten szavat, elfelejtette
(feledeve)és evett a tiltott gytiumolesbdl. Isten megharaguvék és a munkés vilagba
vetette Adamot, ahol O a halalnak és pokolnak f e z e lett. A feze (fesse, la) francia sz6 és
tilepet, feneket jelent. S6t, a gytimolcsben Adam halélt evett mind maganak, mind &
nemének, fajanak. Ez a torténet bar nem egyezik a Biblidban leirtakkal, végs6
kicsengésében a lényeget, a blinbeesést mondja el az I. Mézes 2-3 fejezet alapjan. Blinos
voltunkat vetiti elénk, amely Adammal egyiitt a pokol fenekére utasit.

Ezen a ponton azonban a szovegben paradigma véltas torténik. A temetést végz6 pap
megkérdezi, kik is azok, akik Adam maradékai, s valaszol is r4, mi vagyunk. S kik is
vagyunk mi? ISAK vagyunk, Isten él6 lelke vagyunk, és az ISA az, amely mulhatja a
vermet, amely kikertilheti a pokol mélységét, s hogy ez igy legyen vimddni kell teremt6
Istentink kegyelmét, hogy irgalmazzon (iorgossun), a kegy tigyét gyakorolja (kegiggen) és
bocsdssa mind 6 btinét. Ez megint a romai keresztény liturgia szovege lenne, ha nem
szerepelne benne a vimadni szo. Ez azonban végig szerepel a HB-ben. A TESZ
szerint az imad sz6 (vimad) , az 6si pogany kori szellemi élet szava”.15

12 Czuczor Gergely - Fogarasi Janos: A magyar nyelv szétara I -XII. MTA. Bp., 1862.
Ujabb kiad. MBE Miskolc, 2002-
13 Gyarfas Agnes: A Miskolci Kelengyéslada szakralis mondanivalja. Kézirat. 2009.

14 A kegyelem sz6 egyik képzédményével taldlkoztam egy edelényi beszélgetés kapcsan, amikor T. A-né
id6s asszony elmesélte medddsége torténetét. A férjének magomlése volt, s 6 ezt ,kegyeltje” néven
emlegette.

15 TESZ Magyar nyelv torténeti etimoldgiai szétara. I - IV. kot. Szerk.: Benké Lorand. Bp., MTA kiad. 1967-
1984.



A vimad sz6 a pogany imadas az imaval val6 aldas adas tényét foglalja 6ssze. Tobb
Osszevont, gyoktomorités is van a HB-ben. Eddig is felttint, gondolom a malaszt = Isten
malma, a feledeve = felede és eve, a kegiggen = a kegy tigyét gyakorolja, a iorgossun = jo
ragozzon, vagyis a jé dolgokat gyarapitsa, most az imad = vimad sz6 oldhato fel az imaval
ald fogalomban és szoképben. Ezek azok az 6si nyomok, amelyek a mezopotdmiai
gyokszavak képjel irdsos szovegében is felfedezhetok. (3-41. old.)'®

A HB mdsodik részében a vimadas gyakorlata kdvetkezik négy stdacioban

I. A sir korul allok kozossége vimadja a Teremtét, hogy ,iorgossun” 6 neki és
.kegiggen” és ,bulscassa meg mend 6 binét”. Tehat azok, akik isdk és mind 6shoz jarok,
elséként, kozvetlentil fordulnak Teremtdjikhoz a josagért, a kegyelem tugyéért és a
btinbocsanatért. Mivel alkalmuk, médjuk és joguk van ahhoz, hogy kozvetleniil kérjék a
Teremt6t, mar utal arra, hogy a kovetkezendében figyeljiink a torténésekre.

II. A halott lelke elkeriil egy szép szintérre, ahol szent achschin maria uralkodik
angyalkak korében, és michael arkangyal szolgal neki és varja 16 val a megérkezd
lelket. Ritka, mondhatndm soha sem latott jelenet ez, ahol a Boldogasszony Mihaly
arkangyallal egytitt vimad és angyalkak veszik 6ket kortil. A szkita népek lotisztelete,
lovas volta és a Karpat-medencei lovas temetkezések emlékei alapjan véljiikk e jelenet
teljesen turanoid hatterét és indittatasat. Megjegyezziik, hogy ez a jelenet nem szerepel a
latin verzioban. Ady Endrénél latom Mihély arkangyal lovas voltanak igazolasat, aki
Parisban jart az 6sz cimii versében konkrétan beszél Szent Mihaly lovardl. A protestans
Ady lelkében nemzeti 6skép gyanant kelt életre a lovas szent képzete. Mdriat szent
asszonynak nevezi a HB, s ezt az elnevezést a passidjatékokbol kolcsonozte a szerzetes iro.
A kora kozépkori passidjatékok sztereotipidja a ,hdrom szent asszony”, akik Husvét
reggelén a sirnal megtapasztaltdk a feltdmadds csoddjat. Az angyalkdk (angelcu) a
mennyei asszony koriil ropkodve felidézték a ,Fekete varosban, a Valtozé Helyen” él6
Tundér Szép Ilona jelenségét, tiindér komornai tarsasagéban.

II. A harmadik stacioban ,szent peter ur” varja a lelket, 6t kell vimadni. Szent
Péternek adatott hatalom oldani és kotni, s azért kell 6t vimadni vagyis imaval aldani,
hogy ovga mend w bunet (oldja mind 6 btinét). Szent Péter a Biblidban a leggyakrabban
szerepl6 apostol, a magyar népkoltészetben pedig azokban a mesékben, amelyek Jézus
Urunk foldi atjarél szélnak, mindig O szerepel. Elmondhatjuk, magyar népmesei hés
szerepkort kapott a két évezred alatt, Krisztus sziiletését6l. A keresztyénségben Szent
Péterre ruhazta a magyar nép azt a taltosi, igrici, 1atoi, regolés ,munkakort” amely a talsé
vilagban a btinoket feloldja. Az oldas és kotés az egyik leginkdbb koriilirt, ismert, 6si
lélekapolo tevékenység. Ipolyi Arnold Magyar Mythologidjaban fél kotetet szentelt az
oldasnak és kotésnek. Szent Péter apostol magyarorszagi nagy népszertisége okan irtam le
azt a hipotézisemet, amely a magyarorszagi apostoli kirdlysdgra és annak konkrétan az
apostoldra vonatkozik. Koztudott, alkotmanyos tény, hogy a magyar kiraly a papaéval
hasonl6 jogokkal rendelkezett: plispokot nevezhetett ki, megvétozhatta a papavalasztést,
stb. Az apostoli kiralysag fogalma apostolhoz kotédik, de ez az apostol a magyar
torténelemben, valldsos liturgidban, akar a Biblidban is, soha nem volt nevesitve.
Feltételezésem, hogy a népi héssé nétt Péter volt az, aki altal orszagunk apostoli cimet

16 Labat, René: Manuel d'épigraphie Akkadienne. Paris. Imprimerie Nationale 1948.
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kapott, mert 6t fogadta szivébe a magyar nép oly mértékben, hogy népmeséiben is
szerepet adott neki.

IV. A végs6 staci6 a Mindenszentek el6készit6 vilaga, akik el6készitették a lelket
ahhoz, hogy megjelenhessen ,,uromc scine eleut” (urunk szine el6tt) és a Mindenszentek,
mint se gédek felkészitik 6t a megjelenéshez és folytatjak az imadkozast, a vimadast.
A Mindenszentek révén kapcsolédott e fogalomhoz egy maésik sz6, az unuttei.
Ugyanis a 19. mondatban a szenteket egytitt emlegette a HB az unuttekkel. Felfogasunk
szerint a torténelmi kor elején az 6si hitvilagban az 6sok lelkei, a megszentiilt allapotban
€16 masvilagi magyarok unuttek voltak, vagyis egy aton jaro, egy Tejuton jar6 6sok, akik
mind-mind a Mindenttermo fa tejmagvaibél, egy Vilagfarol szarmaztak. A Mindenszentek
a réomai katolikus liturgidban nem eléggé kortilhatarolt kategéria. Konyvemben igy
foglaltam Ossze a fogalomkort: , A Mindenszentek, a segit6k, a legrégibb lélekkisérok, akik
az els6 églakok és igy Isten teremtdé miivének tandi voltak. Hogy hany martirban,
szentben, hdésben oltottek kés6bb testet, ki tudja. A tudatunk befogadja az djat,
mélytudatunk azonban kitorolhetetlentil 6rzi a régit. A mai magyarsag Halottak napja
tdjan kimegy a temetSbe és szeretteiért, és a hajdan volt Mindenszentekért gyertyat gyit,
igy aldoz akaratlanul is &sei, isdi emlékének. Mélytudatunkban megférnek a martirok,
vértanak mellet a nemzeti h6sok, el6dok, szent kiralyok és kiralykisasszonyok, visszafelé
az id6ben sok-sok generécion at”. (51-52. old.)

A segitoé a legkozismertebb népmesei fogalom, aki lehet barat, lehet oroszlan,
roka vagy egérke, de leginkdbb taltos paripa. A keresztyénségben még nevet sem
valtoztatott megmaradt segitének urunk szine el6tt, aki eljuttatja a lelket a Paradicsom
nyugalmaba.

A HB utols6 mondata a Konyorgés, amely a szent beszéd szovegének lényegi
Osszefoglalasa is egyben. Egy nagyszertien felépitett szénoklat olvasoi lehettink, amely
egyarant tikrozi a romai kereszténység 1190-es években elfogadott liturgidjat és
magyarorszagi gyakorlatat. Ebb6l nem hidnyzik a régi mezopotamiai pecséthengerek
himnuszainak vilagképe és kiemelkedik bel6le a magyar hitvildg talvilagi képe, amely
népmeséink, szokasaink, népi vallasossdgunk maig él6 emléktarava avatja leg6sibb
Osszefiigg6 nyelvemlékiinket.



Fliggelék

A HB ismertetése

A Halotti Beszéd!” a legrégibb sszefiiggé magyar nyelvii szovegiink. Ertékes, mert
magyar és azért is, mert a lélekkel foglalkozik. A magyarsag szdmara legfontosabb a lélek
tgye, és a Vilagmindenségben kijelolt feladata a 1élekkel val6 torédés.

A Halotti Beszéd a Pray-koédex 154. lapjan olvashat6. A XII. szdzad utols6 évtizedében
irhattak (1191-95 t4jan). A kodex egy latin nyelvli egyhazi konyv (sacramentarium),
melyet kiegészit a negyedik rész, amely tartalmazza a legrégibb magyar torténeti forrast, a
Pozsonyi Evkonyvet 997-1187, illetve mas kéz éltal irva 1210-ig.

A hetedik rész utolsoé el6tti fejezete a Halotti Beszéd és Konyorgés.

A konyv torzsszovegét harom kéz irta, de tobb kéz irasa is felfedezhet benne.18

A HB-nek valéjaban latin cime van:

Sermo super supelchrum = beszéd a sir felett.

Adatai: 32 sorbdl all, tartalma papi bucstztaté és ima. A HB 26 soraban 227 sz6, a
Konyorgés 6 sordban 47 sz6 van. Osszesen 274. 274 nap a magzat méhen beliili érési ideje.
A szamok fontos dolgokban valé osszetaldlkozasa szakralis eréteret indit el, mert az élet és
a halal dolgaiban, a magyarsagra donté feladat harul.

Mondatainak szama 18, plusz kett6 a Konyorgés.

A kédexet a HB-el 1770-ben Pray Gyorgy ismertette, s rola nevezték el a konyvet.
Egyik miivében néhany soros szemelvényt is kozolt bel6le. (249 lapbol all6 mii)!®

Teljes terjedelmében el6szor Sajnovics Janos publikalta 1770-ben és Nagyszombatban
adta ki, Faludi Ferenc olvasataval.?0

Ismertek Pais Dezs6, Mészoly Gedeon, E. Abaffy Erzsébet olvasatai, de tobb kolté is
leirta, s6t 6nall6 koltemények sziilettek a HB cime alatt.?!

A Pray-kédexet 1813-t6l a nemzet konyvtaraban 6rzik (ma Orszdgos Széchenyi
Konyvtar), a kézirattari részlegben. 2009 novemberétdl egy szép, kéziratokbdl allé anyag
kidllitdsan djra megtekinthettiik, s6t a lépcs6térben hatalmas nagyitason olvashattuk is.
Régi jelzete: Quart. Hung, 387. Uj jelzete: MNyT.

Mi elfogadjuk a nyelvészek kitlin6 olvasatat. Nem nyelvi, hanem értelmi szempontbdl
olvastuk el djra, s elemeztiik kérdve kifejt6 médon mondattanilag. Azért tartjuk fontosnak
ezt az elemz6 modszert, mert a mondattani elemzés kérdései ravezetnek a pontos szofaji
megfeleltetésekre is.

Mondattani elemz6 munkéank el nem titkolt célja a lélektudomanyos elmélytilés. Pray
Gyorgy Szent Erzsébettel és akkor még Boldog Margittal foglalkozott és az O szellemiik
&hitataban kozolt par sort a miiben a HB-bSl. Mi is Arpad-hazi Szent Erzsébet aldott
életének és szentségének tanulmanyozasa soran késziilttink fel arra, hogy a HB lélekatjan
részt vehessiink. Lelki zarandoklatnak tekintjiik az elemzést, mert testiinkkel egyszerre
csak egy ut jarhato, de a lélek képes tobbet is végigjarni egyszerre.

17 Tovabbiakban HB

18 A Boldva foly6 melletti Boldva kozség (Borsod m.) monostoraban irtdk Bencés rendi szerzetesek
19 Vita S. Elisabethal vidual nec non B. Margaritae virginis

20 Magyar nyelvemlékek i.m.

21 Ismertebbek a Kosztolanyi Dezs6é és a Mérai Sdndoré
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IS

SZEM, LAT

PUR

MAL, MALASZT

PARADICSOM

HAZ

GYUMOLCS

Kis szimbolumtar

anyai és atyai 6sgyok, a nyelvben késébba vizzel azonosult
(L 578)2. Az a, és az Q , a kezdet és a vég két betliszimboluma
eredeti 6sképtink. A magyar nyelvben ez az 6skép néveld
formaban él és mozgositja nyelviink szakrélis elemeit.

a teremtének a turani régi nyelvben tobbféle alapgyoke volt, az A-

tol az IS-en, az IGE-n 4t az SZ-ig (rovasiras SZ bettije: | azonos a
mezopotamiai AS, AZ, IS, 1Z, IL, EL gyokének formavilagaval: v )

a fény felfogasat szolgaljak. A Harmadik Szem, az Aranykorban
még miikodd érzékszerviink Istennel kommunikélt. A réviilés
soran ujra képes miikodésbe jonni.

tiszta, szent, melyet a népi képzelet kis parfiimszoré fajtatoval
jelképez (Kissikdtori templom) mivel az éltetd, elevenits lélekkel
azonositotta.

a teremtés malma, mely eleve miikodik, melynek nincsen
kove, mégis lisztet jar.

minden gytimolcs 6sképe a pomme d’orange, a paradicsom alma,
melybdl az édeni kert a Paradicsom-mal tudatosult, a gytimolcs az
alméaval.

haz, haza egységes szimbolumrendszer része. A HB-ben
egyértelmti, hogy életteret és lakhelyet kapott Adam Istentsl
~hazoa”. A haz szent élettereket fejez ki: otthont, hazat, egyhazat,
ezeket Isten jelolte ki Adamnak és maradékainak.

az ¢éléfa jo gyumolcse taplalék. Gytimolcshoz6, sarjhozé
plantakhoz vezeti vissza a sok 6si csalddnév visel6inek eredetét
(MAG, MOG, MOK, SOM, SZIL, TIL, ALM, stb.). Innen ered a
Mindenttermé fa tejmagvainak képzete, amelyek leperegnek a
farol és tundérek sziiletnek bel6litk. A gytimolesbél, virdgbol valo
sziiletés mélytudati megnyilatkozasa, amely népmitivészetiinkben
tulipanvilagot teremtett, az Istenanyat pedig a gytimolcsoltas szent
miiveletére hatalmazta fel.

IL, EL, EL a teremtd egyik 6sgyoke. Jézus Krisztus azon a turani
nyelvjarason beszélt, amelyben igy nevezték é16 Istentiket.

Egyben az élet alapgyoke. A magyarsdg tudataban az élet
szentség, melyet egyenesen teremtdjével azonosit. Ez az
Osszefonod6 szakralis szimbélum egy rendszer, mely a sors
minden svédcsavarja ellenében Gséhez, teremtdjéhez, ELO
Istenéhez vezeti vissza a magyar embert. Ez az 6skép ezerjofti
lehetne a sebzett lélekre és az egyetemes nemzeti depresszio ellen
is hatdsos gyogyir az elarvult reményvesztett embereknek.

2 = Labat szotért jeloli. A szam a gyok szétari szama
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TILT

HALAL

MUNKA

POKOLNAK FEZE

0s

VIMAD, imad

KEGY
KEGIGGEN

az élet negativ oldala. A kender tilolasa is tit6, ver6 mozdulattal
jar. A tilos sz6 mindenkiben a személyes sértés érzetét kelti. Az IL,
az élet két T kozé kertilt: ttir és taszit. Az elnyomas, a despotizmus
szava ez, mert T bettii soha nem szdlnak a tdimogatasrol.

A mi vilagunkban most Mézes 1 konyve, 1: 23-26-ot kellene
naponta felolvasni minden reggel TV-ben, rddiéban, ahol irva van,
hogy Isten odaadta az emberpdrnak az egész vildgot és ennek
minden fajat és termését és nem tiltott semmit. A tiltds egy
késobbi, torténelmi esemény eredménye és nem a mezopotamiai
stablakrol kertilt be az Oszovetségbe.

a halalnak halala nyelvi toposz, melynek szimbolikus értelme csak
akkor bontakozik ki, ha az ellenparjat is elmondjuk: vildgnak
viraga (Omagyar Maria-siralom).

Az egyik a halallal a halalba visz, a masik a vilaggal (fény) a
virdgok kozé.

a régi mezopotamiai nyelvbena m un gyok jotettet jelent (L 95)
a ka pedigkaput. Aki munkalkodik, atlépte a jotettek kapujat és
aldast jelent a kornyezetének.

A munkalkodas, alkotéi folyamat. Ez soha nem mel6, hanem a
kopjafat farag6 ember 6sképével azonosul.

a pokol feneke, legmélye, mint ma a béka feneke, ahonnan
mélyebbre mar nem lehet siillyedni. Altaldban a leromlott
életnivét jellemzik vele.

US (L 211) a férfiés. A mezopotdmiai US gyok egyben a férfiassag

alapgyoke is (GISZ = férfi nemi szerv). Képjele is jellemz6 :

Az Os sz6 tarsa a (h)6s, a hehezett 'h’ az 6s el6tt a lélekkel
teremtés, az Aatlelkesités hangja. A hos Isten é&ltal kiszemelt,
atlelkesitett, emelkedett szellem( ember.

imaval ald. A HB értékrendjének legarulkodobb szava. A finnugor
szemléletti TESZ is elfogadta, hogy népiink ,poganykori szellemi
életének” szava. Hatszor fordul el6 a vimad sz6, mint ige, és
egyszer az imadsag, mint fénév. Tehat 1190 tdjan a magyarsag
ahitatdban imadval d4ldott ésismerteaz imadséag,
mint f6név fogalmat. Az imad sz6 haszndlatat az egyhaz Isten
imadasara korlatozta, ezzel szemben a HB-ben iméval aldottdk a
teremt6 Istent, Szent Mariat, az angyalkakat, Mihaly Arkangyalt,
Szent Péter Urat, a Minden szenteket, és végiil Urunk Istentinket
még egyszer. Ez mutatja, hogy egy korutat jart be a lélek.

A magyarsag lelkébdl kitorolhetetlen az im & d szénak koznapi
hasznélata. A kedves, szép és szeretett dolgokat imadjuk.

egy, égi

kegy tigyét gyakorolja, vagyis égi dolgot miiveljen.

A kegy, a kegyelem égi fogalmak, Isten tudja a kegy tigyét
gyakorolni és a Magyar Szent Korondn az egyik kristalyks, a
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JORGOSSON

krizofrdz révén a kiraly is, mint jo tulajdonsdgot koteles a kegy
ugyét gyakorolni. Ehhez megkapta az isteni mintat.

Méra a nyelv mar nem ismeri a kegy tgyét, ma mar csak
kegyelmezni tudunk. Nagyon nagy a kiilonbség. A kegyelemben
btinost tudnak felmenteni, a kegy tigye a jokra is vonatkozik.
Ahogy lelkiinkbdl kikopott az égi vilag atélésének ocrome, ugy
kopott ki a nyelvbél az égi minéséget idéz6 székincs.

A szakralis szféraba tartozik a ,kegyelmi allapot” toposz, amely
emlékeztet blints voltunkra, mely egy kivaltsdgos pillanatban
feloldhatéva valt.

ragozza, szaporitsa a jot. Ma is a ragoz szoéval fejezik ki a
koznyelvben az elburjanzott cselekvéseket vagy széaradatot.

SZENT ASSZONY MARIA

MICHAEL arkangyal

SZENT PETER UR

MINDENSZENTEK

a Harom Szent Asszony egyike. Nekik jelent meg Husvét hajnalan
a feltamadott Krisztus.

Szent Mihdly és lova, a Boldogasszony szent lovéasza, aki a l6val
temetett magyar vitézeket varta a Masvildgon.

magyar nyelvi szovegkornyezetben Szent Péter nem mads, mint
nemzetes magyar ur, kinek adatott hatalom , oldania és kdtnie”.
Jézus els6 apostola, az Ujszovetségben Jézussal a leggyakrabban
eszmecserét valtd tanitvany. A magyar népmesék rendszeres
szerepldje, az oldas és kotés taltosi miivének ura. A HB leirasdban
Szent Péter Ur a foldon é16 magyar taltosok égi mintaja.

Bod Péter szerint Sziliz Maria segit6i, és a josag gyakorldsaban
munkatarsai. Mindszent napjan kimutathaté a magyar nép
mélytudatanak kozos, nemzeti alapja: ,mind 6shoz jarok
vagyunk”. A Mindenszentek alatt szentek, martirok, unuttek, nagy
kiralyok, h6sok, kirdlykisasszonyok, csalddi biiszkeségek, minden
megnyilvanult emberi érték életre kelt. Ilyenkor a nép nem
lelkesedik, de lelki életet él, kimegy a temetSbe és Gsére, Istenére
gondol.

LEGYENEK NEKI SEGITOK URUNK SZINE ELOTT

SZENT]JEI
UNUTTEJI

a mondat egységes igényt fejez ki. Segit6 kell az embernek az
égben Urunk szine el6tt és a foldon a mindennapi életben. A
népmesék allando szereplSjea se git 6, kolesmagtol egéren at
a taltos loig. Gilgamesnak nem volt segitGje, megbukott a
probatételek sorozatan. Fehérlofianak voltak segit6i, szerencsésen
megjarta a masik vildgot, megtalélta a szerelmet és a boldogsagot.
A segitd szimbolikdja kell legyen az Gj magyar fejlédés-
lélektani tankonyvek egyik f6fejezete.

Figyeljik meg a szohaszndlatot: nem kozbenjar6, hanem
segitd!)

Isten kornyezetében é16 lelkek

egy Tejaton jarok, egy anyatejen felnSttek. A kereszténység el6tti

magyar szellemi élet égi hései és sei.
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LEL

lélek, lelik. A lelik végén az ik képz6 olyan, mint az
ikes igerag. Olyan mintha a fénév (1é1) cselekvévé valna: élne,
lebegne, hatna.

Ezérta lelik ért vimddnak a sirt kortilvevo gyaszolok, s ez a
lelik jarja végig a vimadas stacioit, Urunk Istent6l elindulva,
Urunk szine elé érve.
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Kis fejezetek a Halotti Beszéd mondattana konyvbél

YSA, ISA, ISE MUC
ISTEN, OS

Az Ysa, isa sz6t tartalmaz6 mondatok egyiittes elemzése

Ysa pur es chomuv vogmuc (1. mondat)

Ysa ki nopun emdul oz gimils twl (5. mondat)

isa es num igg ember mulchotia ez vermut (12/1. mondat)
ysa mend ozchuz iarov vogmuc (12/2. mondat)

A négy mondatot elemezve rdkérdeziink az alanyra, mind a négy esetben.
Mik vagyunk? (1. mondat)

Megkapjuk a valaszt: ysa pur es chomuv
Ki emdul azon a napon a gytimolcsb6l? (5. mondat)

Megkapjuk a valaszt: ysa
Ki az, aki nem mulhatja a vermet? (12. mondat)

Vélasz: isa és nem egy ember
Kik azok mind, akik ¢shoz jarok? (12/2. mondat)

Vélasz: Ysa mind 6shoz jarok vagyunk

Ha ime, el6vezet6 sz6 értelmében elemezziik a négy mondatot, az 1., 5., 12/2.
mondatban teljestil az ime funkcidja. A 12/1. mondatban viszont lehetetlen a fénevet
elérevezetd szoéval helyettesiteni, mivel azt allitom, azt mondom, hogy isa és nem egy
ember mulhatja ez vermet.

Hogyan lett az ysa-b6l ime

Mészoly Gedeon a latin véltozatbol meriti a HB szavainak magyaréazatat. Az ,ise yse”
sz0 esetében azért valasztja az ime, toldalékszot mert ez felel meg a latin ecce-nek. Az
Ersekdjvari-kodexbél idézi azt a mondatot, amely 6t is sarkallja az igazsag kimondasara:
»,a mi elsé atydinknak engedetlensége halalt nemze” (233. old.). Itt hozzéaftizi Mészdly,
hogy ,az ise mucut-ban a sz6t6 az atya jelentésti is, mely a kés6bbi ds-nek olyan valtozata,
mint a HB beli timnuc a tomlocnek”. (158. old.)*

Tehat tudta, hogy a sz6t6 az atya jelentésti is f6név, amelyet késébb O-vel ejtettiink.
Meégis miért hagyta, hogy a latin szoveg vezesse orrandl fogva vagy mas oka lehetett?

Ennél sokkal tobbet tudott Mészoly Gedeon. Az ise mucut sz6t elemezve is tudta, hogy
~a kodexek nyelvébdl ismert, eredetileg személyragos Ose-nek ise véltozata a t6” (159.

23 Mészoly Gedeon i. m. 1956.
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old.).?* Azt is tudta, hogy a koédexbeli 6sé-jok mellett agy all a HB-beli ise muc, mint a
csango Océ-je az dcsé-jik mellett. (111. old.)?

Az a hang alapfunkcidjdban atyai, anyai jelentésti. Ezt tudtak a régi nyelvészek.
Mészoly Gedeon (8. old.)?, Beke Odoén (87. old.)?” és Tompa Jozsef (17-20. old.)?8, sét
Simon Janos (49-50. old.)® is azon a nézeten voltak, hogy az anya és apa sz6végi a-ja
birtokrag, mert az emberi szellem , primitiv nyelvi” korszakéanak ez a jellemzgje.

Ko6zosen megmagyaraztdk az ysa, isa szovégi a-jat is, anyai, apai értelemben, de soha
nem valtoztattdk meg a nagy nyilvanossag el6tt az isa szonak toldalékszoi értelmét, nem
mondték, hogy az is = 6s, az a = apa vagy anya, hanem a latin forras atvételébsl maradt
ime, bizony. S ma minden szétar igy kozli.

Nagy visszahtiz6 er6 kellett ahhoz, hogy az isa igazsaga lapu alatt maradjon. Mészoly
Gedeon a leleplez6 mondatot: isa es num igg ember mulchotia ez vermut — nem is elemzi
szavanként, mint a HB tobbi mondatanak szavat a 161-172. oldalon39, ahol az Isa es...
kezdeti mondat szavai kovetkeznének, egészen masrol van szo: neki, -ig hazoa, Arpéd kori
gorog nyelvii magyar oklevelekrsl, a HB kovetkezetes ortografidjarol, kulcs- és kilincs,
ovdoni... szavakrol igaz, hogy ez utébbi mar Szent Péter jellegzetes igéje. (15. mondat)

Az ysa sz6t a teljes magyar nyelvészeti irodalom - a mai napig - bizony, bizony, ime
értelemben irja le. M. Korchmaros Valéria a magyar hatarozott nével6 el6zményeit kutatva
a HB ysa és oz szavait vizsgalta meg. Az oz négyszer fordul el6. Haromszor hatarozott
nével6i értelmi. Negyedszer - oz gimils esetben - ramutato, kijel6l6, meghatarozo szerepe
van: az a bizonyos, ama értelm.

Az ysa sz6ndl megvizsgalja az ugyancsak négyszeri el6fordulast, majd megallapitja,
hogy az yjsa ,nem sorolhat6 a hatarozott nével6 el6zményei k6z¢”. (210-211. old.)3!

H. Molnar Ilona a mai magyar moédosité szok eredetével foglalkozott. Megallapitotta,
hogy az im, ime eredete ismeretlen. Biz, bizony esetében az a véleménye, hogy , A bizony
(t.i. az) hogy fémondat maradvénya, nincs bizonyitva”. (162-167. old.)3?

Ha a HB latin valtozata ugyanuagy, egy szénoki kérdéssel kezd6dne, és erre adna meg
a kolt6i valaszt a pap, hogy ime, ezek... vagyunk, lenne valami alapja annak, hogy az ysa
fénevet ime, elévezets szdi értelemben kezelik.

A val6sadgban nem igy van. Az ecce (ime) sz6 a 20. sorban fordul el6, Isten megvalt6i
gondolatanak el6készitésekor. A latin valtozatbdl hianyzik az emberi lényeg elmondasara
iranyul6 bolcseleti elem.

Az els6 mondat koltéi kérdése és a ra adott valasz a magyar bolcseleti irodalom
alapmondata, amely mellé e harom sz6rél konyvek tomegeit irhatnank, de ilyen szépen,
egyszertien, kolt6ien és pontosan Osszefoglalni az emberi lényeget senki sem tudnd ma
mar.

A nyelv képes mindenre. A HB nyelve még a magyar nyelv 6stombszerti allapotaban
volt. Kifejez6 és tomor. Egy Ostombben forrt ©ssze benne a teremtékozpontt
Vilagmindenség, az égi ysa és ennek foldi fele.

2 Mészoly Gedeon i. m. 1956.

%5 Wichmann: Csédng¢ dialektusok. é. n. (Mészoly kozlése)

26 Mészoly Gedeon: Magyar Nyelv. 12,8.

27 Beke Odon: Nyelvér 58.

28 Tompa Jozsef Magyar Nyelv. 30.

2 Simon Janos: Szegedi Fuizetek. II. sz.

30 Mészoly Gedeon i. m. 1956.

31 Két megfigyelés a HB névmds hasznalatarol. In.: Magy. Ny. 1976, 2. sz. Kiilonlenyomat.

32 Médosit6 szok... a mai magyar nyelvben. In.: Magyar Nyelvészeti szoveggytijtemény. Szerk.: Hangay
Zoltan. TKV. Bp., 1983.
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Mészoly Gedeon nem értelmi, hanem stiluselemz6 magyardzatot ad sajatos isa
felfogésara. (126. old.)33

TESZ: eredete bizonytalan , a maga névmasbdl val6 egyeztetése, finnugor egybevetése
valamint szlavbol val6 szarmaztatasa téves”. (237. old.)3*

Pallas Lexikon. Kazarok a gyulét isa-nak hivtdk. Van Isaszeg varos. (705-706. old.)3>

A néprajzi irodalomban Ipolyi Arnold foglalkozott az isa sz6val.

Ipolyi Arnold a szanszkrit esha, isha, az egyiptomi isis-isheth, stb. fénevekben vette
észre a hasonlésagot, s utalt a héber-kaldeus 6si istennévre is , istennév fogalomnak alapul
szolgal6 jesh” széra (Ipolyi i. m. 67. old.). Ugyancsak O sorolja fel az etruszk esi, a parszi
yishtan vagy jizdan rokonhangzéasokat. (u. ott).

Ipolyi Arnold észrevette, hogy az isha, isketh, esi jesh, yeshtan, ismin, eszmen, istld isten
stb. szavak ma mar csak 6snépek mitoszaiban hangzanak felénk, s ugyanazt az Istenrdl
alkotott 6sképet hordozzdk, mint a magyar ez, az, mint az egy-nek, az ds-nek a névtelen
teremtonek jelolése. (Ipolyi szerint jelve.) (68. old.)3¢

Az ysa fogalomhoz tartozik Samuel konyvének egyik mondata:

ISAI fia David.>”

A csaladkutatds szempontjabol a gyongyospatai templom oltarkép festSje pontosan
jart el Jézus eredetének megallapitdsandl. Jézus csaladfdja itt ISAI testébdl nétt ki. A
korabban leirtakb6l kovetkezik, hogy barki legyen is a képre festve, a tényen nem
valtoztat, hogy Jézus ISAI vagyis Isten fia.

A Tudomanytar szerkeszt6i szerint ez ,Turdczi nyirfahéj okiratban az u. n. hun-
magyar bettikkel beréva is olvashat6”. (109. old.)3®

Ugyancsak az ysa fogalomkort tisztazza Labat (G)isz, isu = erd6, fa (L 296) szocikke.
Amikor sok neves magyar kutaté és néprajz-gy(jté utan Gjra kijelentjiikk, hogy a mi
néplink mélytudatdban, vilagképében és népkoltészetében a fa azonos a
Vilagmindenséggel, s az erdé a vilag-valosdg mélytudati allomanyéval, akkor azt is
allitjuk, hogy a Cz-F gyokszavainak megfelel6 régi képjeles irodalmi hagyomany 6rokitsi
ugyanigy éreztek, ugyanilyen emberi tartalmakat mutattak fel, mint a torténeti kori és a
jelenval6 magyarsag.3?

Isemucut (Osiinket)

»A magyar 6s sz6 maganhangzdja eredetileg rovid volt”, irja a TESZ. Ezt a format 6rzi
a magyar Oskii falunév és kerek temploma. Az Os ejtés csak a 18. sz. mésodik felétél
igazolhato.

Ide kapcsolédik Czuczor - Fogarasi szétaranak irdasmodja, ahol még ugyancsak Os
alakot térgyal. Hosszta O-vel az Oszre utal, mely ,selypesen ejtett Osz”. (75. old.)*0

33 Mészoly Gedeon i. m. 1956: Az YSA megmagyardzasahoz nemcsak a latin forrasszéveg ecce szavét vettiik
figyelembe, hanem azt is, hogy az... ime értelm@ mondatkapcsolok beleillenek a magyar bibliai stilusba is.

34 TESZ i. m. II. kot. Lefrasa a Kis szétarban 168. old.

% Pallas Lex. i. m. IX. kot.

36 Tpolyi Arnold: Magyar mitholégia Pesten. I-II. 1854. Ujabban Zajti Ferenc kiad. Bp.1929. Ez utébbi kiadas
oldalszamaira hivatkozom. Hivatkozas az L. kot. oldalszamra.

37 Samuel 17,17

38 Tudomanytar II. kot.

% Ezt a gondolatot szépen kifejtette Hanko I1diké a Demokrata 2010. 14. évf. 8. szamaban

40 Czuczor - Fogarasi I. kot. A tovabbiakban Cz-F. Lefrasa a Kis szétarban 168. old.
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Varga Zsigmond az észt ise sz6t a 1élek és élet fogalommal azonositja. (402. old.)*!

Az a tény, hogy a TESZ az észt ise szét az Os fogalomnal emliti, Varga Zsigmond
pedig a lélek, élet fogalomkorben, arra hivja fel a figyelmiinket, hogy az isa sz6 az dslélek
szinonimadjaként is felfoghato (v.6. még az isa szonal).

A TESZ az 6s szonak kétféle értelmet tulajdonit. Az els6 csoportba tartozo fogalomkor
az Gsire” (jelz6ként, jelz6i el6tagként) nagyon régi, a tavoli multbdl szarmazo, a tavoli
multra vonatkozo6 (40. old.).#2 Ebbe a csoportba sorolja a HB isemucut szavat is. A masodik
csoportba az 6s el6tag Osszetett szavakat targyalja. (u. ott. 40-41. old.)

A TESZ szerint 6si 6rokség az urdli korbol. Finn és észt nyelven isd és isa apat jelent.
Az urédli alapalak i¢ad lehetett, ezért veszi figyelembe a TESZ a mordvin otée = az apa
batyja sz6t az osszevetésnél.

Az 6s szavunk Us leiratban szerepel a Labat szétarban (L 211).43 A Labat hozza ftizott
szovege (gis) egyértelmtien férfisre utal és a Kr. e. 3-5. évezredben dragakére vésett
képjelek és a veliik irt Osszeftiggd szovegek ugyancsak errél tantiskodnak, bér, a gyakran
eléforduld us kalga = 6s, erés tej az 6sallapotok néi jelenlétét is feltételezheti. A teremtés Os
mozzanatérdl és az Os-r6l, mint teremt6rsl tobb régi pecséthengeren és tablan taldlunk
olvasatot.

A Tulipan népe tablan: us segél = Os, Osisten, Oslélek segél (29. adbra)*. Ez a tabla (Kr.
e. 3-5. évezred) az 6soket két mindségben tiinteti fel. Az égi foldon szemmel, bajusszal
jelképezve egymas felett lebegnek. A szemek N haromszog alaktiak és Oppert szerint
jelentéstik: ez, az. (330-333. old.)*

A szemek az égi szféraban, az égben laké dsok lélekszemét idézik.*6 A tdbla alsé
szférajdban, a foldi vildgban szerepel az us se gél = Isten segitségével szoveg, ahol az us
gyoOk az dsistenségre utal és igy tobb, mint a szemekkel jelzett nemzeti, csalddi eleink.

A Természetistenn6 elnevezésti tablan engur ama us hum a*’ = tengerek O6sanyja,
gytimolcshozo anya. Ez a tabla a Kr. e. IIl. évezredbdl szarmazik amikorra mar a képjelek
gyokoket jeloltek, s elmosddott sok OGseredeti tartalmi elem. Itt mar folyamatosan
hozzéirjak az us = ds gyokot a néi, istenanyai minéséghez is.48

Jelentés az us gyok megjelenése a szovegek végén: us tu = Ostudés. A
pecséthengereken altalaban a lugal geme nagy urasszony (Sziriusz) égi ttjat mutatjak be, a
csillagképek mesés torténetét, s ezt az ismeretet nevezik 6studasnak.4?

Ezzel arra szerettem volna ramutatni, hogy 6seink az Os-t és az dsi dolgokat az égen
keresték és egy mondai szoveg részletes leirdsa alkalméval a Kék Emlékkivon erre utalnak
is.50 A bevésett szoveg és a reliefek a teremtés mozzanatéarol szélnak. Enlil-él-bél egy beteg

41 Varga Zsigmond: Otezer év tavlatabol. Debrecen. 1942.
2 TESZ III. kot.

43 Labat, René: EI, EL=US, gis=0s, férfi nemiszerv 211. szécikk

44 CHIERAEdvard G.: Sie schreiben auf. Ton. Szerk.. CAMERON, George G. Orell-Fiissli Verl. Leipzig-
Zirich. 1941.

4 OPPERT, Jules (1859) Expédition scientifique en Mésopotamie de 1851- a 1854, Tome II. Imprimerie
Impériale, Paris. (Reprod. pp. 77-79, 82-85) Kozolte ERDY Mikl6s: A sumir, ural-altaji, magyar rokonsag
torténete. New-York 1974.

46 A 4-es szam a turani 6snyelvben ZA=AZ és azt mutaté névmasként is alkalmazzak. Labat 586.

47 Labat 484, 237, 211, latin A

48 Pritchard, James B. i.m. 505. dbra

49 KUS KIRLALNO pecséthengeren: Brit. Mus. 89.126.

HUNOK KIRLALNOJE vézafelirat. Megj. BASMACHI FARRA]J: Treasures of the Iraq Mus. Ministry of
Inform Kiad. 95. abra.

50 Brit. Mus. 140.825. sz. 45 cm magas 75 cm hossza és 16 cm mély ovalisba hajlé faragott kétoredék. Dél-
Irakbol szarmazik, kora kb. Kr.e. 3100 év. Valészintileg hatarké (kudurru) lehetett.
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kirdly meggyogyitasa céljabol megteremti a gydgyitis tuindérét. A teremtés a magossigban
torténik és a foldre hat®. A mtveletet az us hun végzi®2. Vildgosan olvashat6, hogy a
teremt6 us egyben hun is. Mélyre nyulik a magyarok Istene fogalom. A teremtés mtveletét
a (c)sin ldl sz6val fejezték ki, amely az alkotds mellett a csint, a csinossagot is érzékelteti.>3

A Moszkvai Puskin Mazeumban 6rzik azt a Kr.e. 3-5. évezredbdl val6 tablat, amelyen
a Karpatok Istene jelz6s szerkezet szerepel. Ez Nungal Nimrudra és Mamus-ra
vonatkozik.5*

Itt az us gyok az is sz6 els6 gyokét képezi = usten. Régen is, ma is az us és is gyok
felvaltva szerepelt. Az isa és usten ugyanazt jelenti. A 10. sz. Moszkvai Tablan Nungal
Nimrud Orionnal azonos és a karacsonyi- Gjévi Sziriusszal val6 tiindokléstikre vonatkozik
az égi urasag. A régi irdsokban a teremté neve an volt (K) vagy, mint lattuk: magossigos.
Nimrud (Orion), Mamus (Sziriusz) pateszik voltak vagyis a teremt6 helyettesei (Vicaire de
dieu).%

Isten

Az Isten sz0 eldforduldsa szévegkornyezetben

Hadlaua choltat terumteve isten tvl.
Halla holtat teremt6 Istentdl (6. mondat)

horogu vec isten
haraguvék Isten (10. mondat)

Wimaggquc uromc isten kegilmet
Imédjuk urunk Isten kegyelmét (13. mondat)

TESZ: bizonytalan eredet(i, talan az is = Os f6név eredetibb alakjabol szarmazott.56
Kizérja, hogy finnugor eredetti lenne, de nem fogadja el az irdni vagy torok szarmazast
sem. (242. old.)?”

Cz-F a korai nyelvészeknek az Isten sz6val kapcsolatos fejtegetését is ismerteti (Révai
Mikl6s stb.). Az Isten sz6 ten gyokével kapcsolatban egy nem szokvényos adatot is kozol
Deguigines nevii torténészre hivatkozva, aki kinai forrasokbodl irta meg a hunok torténetét,
amely az ir6 szerint a magyarok torténete is. ,A hunn eleink ezer évnél huzamosabb ideg
laktak a kinaiak t6szomszédsdgaban, s6t, részben ezekkel egytitt. Azonban a tiszta magyar

054
s

% Labat 211, 536 [1 B

53 Labat 109

54 Tibold Laszl6 felvétele. 2000. Mtzeumi szam: 10. A széveg: Nungal Nimrud AD DAM [ember] MAS
[hitvesével] NIMGIR, EGURA, URAS KIRAL és MAMUS PATESZI [isten helyettese] KARPATU USTEN
[Karpatok Istene]

55 Lasd Manuel d” Archeology 145. dbrajanak magyarazatat

5 Ezt a tényt ismerve, miért okozott gondot az isa, ysa sz6 megértése?

5 TESZ i.m. II. kot.
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fejtegetésnek itt sincs sziiksége idegen nyelvre”. Itt a kinai thien = ég széra utalt. (135-138.
old.)>8

Tehat a hossza szocikk alapjan agy latjuk, szintiszta magyar szénak tekintették az
Isten szavunkat.

Labat, René az Isten sz6éval mutatta be szétara hasznalatat. (41. old.)>

q D= AS istén  un (egy)

A szocikknél: AS istén un (egy) és ina [dans] (ban-ben)
édu [ seul] (egyediil)

van egy masik is gyok a szétarban (L 212. sz. szocikk),”> ennek pontosan ellentétes a
jelentése: homok, képor, pusztitds, godor, lyuk: sahar (mint a Szahara) ukum, sus, isi
szavakkal dolgozta fel ezt a szécikket. Megjegyzem, hogy Cz-F a finnek régi pogéany isten
nevét Ukko-nak nevezte. (i.m.)

Labat a szamoknal is kitért Isten nevére. (480. sz. sz6cikk)73
Az 6tos szam utan a hat bemutatdsahoz egymads ald irta az isten képjeleket, hogy lassuk,
miszerint az egy = isten és a disz = isten = 60 kozos eredetti. Tudjuk, hogy
Mezopotamidban a 60-as szdm valtészdm volt, ma is ezzel miikodik az id6szamitas.

Ugyanakkor a mezopotamiai képjelirasos régi nyelv rendelkezik egy olyan gyokkel,
amely az an, il hangokban testesiil meg, jelenti a dingir és anu fogalmakat is = ég. Képjele a
nyolcagu csillag. (L 13 sz. szécikk)e0

Ez a fogalom az olvasatokban egyértelmtien a teremt6 megjelolését szolgalja. (lasd
terumteve). Mivel ez a régi nyelv a szakralis szokincsben gazdag volt és még a HB
magyarsaganal is tomorebben fogalmazott, érdemes megfigyelni az églakékra vonatkozo
sz6hasznalatat.®! Az an csillagjele Kr.e. 3-5 ezerben gyakran kifejezte a teremté6t, sokszor
viszont absztraktiv médon csak a sz6 eleji vagy a szoban megjelend an gyokot jelentette.
Ilyen a TURAN sz6 is, ahol mindkét felfogas érvényestil: a teremt6 an gyokkel és a tur (fiq,
gyermek) gyokkel 1j sz6 képz6dott.

Itt kell arra is kitérntink, hogy ezekben az irasokban vildgosan elhatarolodik an
teremt6(k) fogalma az isten fogalomtol. Istenek a mesés torténeteket hordozo csillagképek.
Sagittarius, az oreg kiraly, Orion a fiatal kirdly, Sziriusz a naptarcsillag tiindérfeleség, Hun
és Mag, az Ikrek, Egyszarva a banya, vagy bolcs, mikor, hogy jelent meg. Ezek az irdsok a
Nap sziiletését fontos égi eseménynek tekintették december 21-én épptigy, mint jalius
elsején, de ez esemény, tinnep volt, 6rommel és csodalattal toltotte el lelkiiket. Az énekl6
Vilagmindenség kelt életre ezekben a kozmikus pillanatokban.

A teremt6 munkdja valosult meg a Nap csodajaban. A régiek figyelték, szerették az égi
vilagot, és az églakok tevékenységét, az égitestek mozgasat, valtakozasat konnyen érthet6
mesék keretében orokitették meg. Ilyen mesét 6rzott meg a mar emlitett Kék Emlékks. Egi
meséik alapmozzanatban kimutathaték a maig él6 magyar mesekincsben s néhany
balladaban.®2

5% Cz-Fim. V. két.

5 Labat, René i.m. Labat az u.n. (egy) istenben mér AN és INA kett&sét fedezte fel.

60 Labat, René i.m.

61 Megjegyezziilk, hogy az az elterjedt felfogas, mi szerint a Csillag képjel a dingir = isteni jelentéssel u. n.
determinativusz lenne, a régi mezopotamiai nyelvre nem érvényes.

62 A sénta harkély i.m.
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A csillagokat, csillagképeket gyakran pateszinek, Isten helyettesének (vicaire de Dieu)
nevezték. Természetesen itt is an-ra, a teremtére kell gondolnunk, akinek képét hordoztak.
Ezért van az égen két nyilas csillagkép, mert az oreg kiraly (Sagittarius) a maga képmésara
teremtette az utdna kovetkezd generaciot (Orion). A téridében is egymadst kovetik
december 21-én az oreg nyilas atadja az uralmat a fiatal nyilasnak, s ezt az eseményt a téli
nap sziiletése koronazza meg.

Azért is fontos ezt tudnunk, mert a torténeti népek, akik atvették a régi mezopotamiai
kultarat semmit sem pontositottak. Az isten sz6 az 6 kultikus életiikben sokistenhitté
pejoralodott és egy mitologiai zlir-zavart eredményezett.63

A patesziség az 6sid6kben a foldon testesiilt meg mikor a kirdly vagy kirdlynd lelki,
szellemi vezet&je is volt népének. E kor emlékét 6rzik a kerek templomok, szakralis
vilagképiink épitett mtivei. A magyarsignak nem vallasa volt, hanem vilagképe,
pontosabban egy teremtéskozpontt vilagképe. Ezt a vilagképet sajatos szoékincsi
mesékben 6rizték és terjesztették, de e vilagkép hatotta at szakralis épitészetiiket (magyar
haz) mtivészetiiket, népdalaikat és a szokasokban tovabb él6 népi kultarat. Sokat
meg6rzott a gorog keleti liturgia és a rémai katolikus Maria tisztelet. Uj életre kelt a
kazettas templomok szimbolikajdban. A népi imadsagokban tovabb él a szakralis vilagkép
és az égre tekint6 magyarsag mélyrdél fakado hitelviisége.t

A torténelem soran mindent rdaggattak erre az egyszert vilagképre annyira, hogy mar
sajat népe is alig ismer ra. Szerencsére a régiek (3-5 ezer éves és a korabbi évek) kultardja,
irdsa és a miénkkel megegyez6 1étszemlélete 1j erével tolti fel a magyarsag csodaval
hatdros médon megd6rzott 6si emlékekbdl taplalkozé mai lételét.

63 Mitologia. Osszeall. Kelemen Hajna. Holnap K. 1996.
Panini, Giorgio P.: Mitologiai atlasz. Elek és Tsa. K. 1944.
Varga Zsigmond: Az §smagyar mitolégia sumir és ural-altaji oroksége. Hidf6 K. California. 1956.

64 Balassa M. Ivan: Népi épitészet 125-171. old. In.: Borsod-Abatj-Zemplén megye népmiivészete. Szerk.:
Fugedi Marta. Munkatars: Viga Gyula. HOM kiadasa. Miskolc, 1997.

Vargyas Lajos: Honfoglalas el6tti keleti elemek a magyar folklérban. 96-120. old. In.: Keleti hagyomany,
magyar kultira. Szépirodalmi K. Bp., 1984.

Tomory Zsuzsa: Kezdeteink. MBE. Miskolc, 2000.

Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imadségok. Magvet6 K. Bp., 1976.

Dacz6 Arpad: Babba Maria. Csiksomlyo, 1998.

Falvay Karoly: Boldogasszony. Tertia K. 2001.
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Oshoz jarok

Hogy a magyar lélekhitben mit jelent az Os sz6 legpontosabban az Frdy-kédexben
taldljuk meg. Itt olvashat6 harom beszéd Remete Szent P&l testének hazahozatala
tiszteletére, amelyben a szénok a szentet ,dsénk-nek” = 6stinknek nevezte, amikor testét
elhelyezték ,nagy tisztosséggel... asszonyunk sztiz Maridnak egyhazaba” (74. old.),%® hogy
itt ,,az 0 szeretetében vald jambor Osfiak” megtarthassdk tinnepét Mindszent ,havinak tizen
egyed napjan”. (75. old.)”?

Remete Szent Pal tehat a Palos szerzetesek 6se, s a jambor remeték mind 6&sfiak,
akikben az O lelke erejével mtikodik a hit. Tehat a lelke benniik él. A szerzetes remeték
még az 6si hit elvén Oshoz jardk voltak, halaluk utén szent mesteriik lelke kozelébe tértek
haza az égi Gton.

Id6ben, térben Osszetaldlkoztak a magyar lélekgondozé er6k. A Palos szerzetesek, a
Boldogasszony tisztelet &pol6i, hiti gondozéi, akik O6stik testének megszentelt
maradvanyait asszonyunk sztiz Méridnak egyhazaba (templomaba) vitték, oda, annak a
szent asszonynak oltara elé, akinek tiszteletére életét szentelte, Remete Szent Pal.

Az Erdy-kédexben olvashaté harom szentbeszéd dsszegezni képes a Palos szerzetesek,
az 6sfiak hivatasat, amely nem mads, mint a Boldogasszony tisztelete és a Boldogasszony
magyar népe lelkének gondozésa, lelki vezérlése, énekes koldustdl a koronas kiralyig.

A Boldogasszony és a Pélosok kapcsolata réges-régi égi torténet, amely bevonult a
keresztyénségbe. Bod Péter Szent Heortokratesze éppugy feljegyezte, mint a mai Csiziok.%
A Mindenszentek alatt Magyarorszagon nehéz mast elképzelni, mint az istenanya
tiszteletét ellatd palossagot, a foldi palosok égi rendjét. 7

Remete Szent P4l tetemét, testi ereklyéjét Mindszent havaban helyezték el Budan a
Szliz Méria templomdban, hogy a ,segit6k” is tisztességet kapjanak az tinnepen, és
altalaban ott legyenek, ahol a nagyasszonyuk, akinek tiszteletére rendeltettek.

Mindenszentek kapcsdn értjiik meg Mihdly arkangyal szerepét is a lelkek utjanak
staciéjan. Az arkangyal lovaval 4ll a lélek segitségére, mert a magyar nép az égben is
lovon jart, s végs6 ttjan teremtd Istene elé Szent Mihély lovan vonult be. Ady Endre lelke
is igy fogadta el a neve napjat is Gsszel tart6 szentet.®® A magyar embert lovon viszik a
Mennyorszagba, s ezt a talvilagi tisztességet Szent Mihaly szolgéltatja ki a magyarsag fiai
Oshoz jaré lelkének. Erre utalnak a lovas temetkezési szokasok is.5?

Az 6sok a foldi ember javét szolgéljak. A Tulipan népe tablan is lathat6, hogyha baj
van, segitenek. Egy kis bevezet6 tablacska kozli, hogy ,jon tenger!”. S a Kr. el6tt tobb
ezeréves csalddnak tizenik a Fold felett il6 szemekkel, bajuszokkal jelzett 6sok, hogy ,,Us
segélyével nagyapa, apa, anya és csillaggyermek menjen a Karpat-medencébe”. (29. dbra)”0

65 Harom beszéd Remete Szent Pal testének Magyarorszagra hozatalarél (73-79. old.). Erdy-kédex. In.:
Magyar irodalom... ismertetése... Olvasokonyv.

Szerk.: Lonkay Antal. I. kot. Szent Istvén Térs. Kiad. 1855.

66 Kozak Péter: Csizio avagy neves személyek, jeles tinnepek és kiilonos szavak magyarézata... Enciklopédia
Kiadé. Bp., 2006.

67 Szent Heortokrates... szenteknek rovid histéridjok... egy Bujdos6 Magyar Bod Péter altal 1757.
esztend6ben. Posonyban Véber Simon Péter bettiivel 1786.

Bakk Istvan és Bakk Erzsébet i.m.

68 ADY Endre: Parizsban jart az 6sz.

69 Bakay Kornél: A magyar Gstorténet régészeti alapjai I-111. kot. MBE. Miskolc, 2000-2002.

70 CHIERA Edward: Sie schreiben auf. Ton. Szerk.: Cameron, George. Fiissl Verl. Ziirich-Leipzig 2. kiad.
1941.
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Szent Mihdly alakjanak tisztelete 6sszekoti az eurdzsiai turani hitvilagot. Szent Mihaly
szentélyének lays vonala Fonicidig vezet a mondabeli Avalonbdl. Tomory Zsuzsa
kimutatta alakjanak Magorral valé kapcsolatat. Erdélyben is Szent Mihdly nevéhez
ftiz6dnek a leg6sebb istentiszteleti helyek. Pl. Mikéhely (49. old.)”!

Szent Mihaly neve mar a Tihanyi Alapitolevélben is szerepel, mivel a Veszprémi
Puspokség véddszentje volt, az alapitlevél szerkesztSje azonositotta vele a plispokséget,
mondvan, hogy a halastok koziil ,kett6 a kirdlyé, a harmadik pedig Szent Mihalyé”. (56.
old.)”? Szinte megelevenedik alakja.

Egyetlen nép sem rendelkezik olyan 6si egyhazrenddel, mint a magyar. Ez a rend a
lélekre épiilt, amely égi eredetli. Az égi vildg képe a magyar nép lelkében a
keresztyénséggel mit sem véltozott, megtartotta régi tartalmat és formajat, néhol Gj névvel
latta el a régi Mennyorszag lakéit. Példaul a tiindérekbél angyalkak lettek, a téltos
kocsisbol arkangyal. Szent Péter azonban old6 és koté képességével mar a Biblidban is
kiemelkedik a tobbi koziil, s a magyarsag téltosi képességei révén lelke nemzeti
Pantheonjaba népmeséibe fogadta be.

A Mindenszentek, a segit6k a legrégibb lélekkisérék, ezért lett nemzeti lélekiinnep a
Halottak napja (isemiik) és a Mindenszentek, akik az els6 églakok, Isten teremté mtivének
tandi voltak. Hogy hany martirban, hésben, szentben oltottek késébb testet, ki tudja. A
tudatunk befogadja az Gjat, mélytudatunk azonban kitorolhetetlentil 6rzi a régit. Ez abban
nyilvanul meg, hogy a mai vilagban mindenki tiszteli a Mindenszenteket tgy, hogy
kimegy a temetSbe 6sei sirjdhoz, s elfogadja, hogy a Halottak napja a sajat elhunyt
szeretteié, a Mindenszentek pedig... Ki tudja azt ma mar, kik a Mindenszentek, hacsak
nem a mélytudatunk, ahol megférnek a tudat alatti szent helyen a méartirok és vértanik
mellett a nemzeti hésok, a nagy el6dok, a szent kiralyok és kiralykisasszonyok visszafelé
az id6ben sok-sok generécion at.

A magyarsag a mai vildgban nem mutat talsdgosan erds valldsos magatartast, kivéve
oktéber végét, november elejét, amikor csak a jaroképtelenek nem mennek ki a temetébe,
amikor a mélytudat ereje athatja a nemzetet, s minden lélek kimegy a maga halomsirjahoz,
sirhalmédhoz, kiviszi viragat, elmondja imdjat, meggyujtja mécsesét, mert a 1élek ereje
megtanitotta r4, hogy mind 6shoz jarok vagyunk.

7t Tomory Zsuzsa: Létiink és nyelviink kozos alapja. Kiadas alatt.
72 Csete I1dikoé: Latiatuc feleym zumtuchel mic vogmuc. Piiski K. Bp., 2003.
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lelic ert lélekért (13. mondat)
lilki ert lelkiért (19. mondat)

TESZ szerint szarmazékszo, lél alapszava orokség a finnugor korbdl: osztjak lil =
lélegzet, finn loyly = héség. (748. old.)”3

Cz-F a Iél gyokot kozvetlentil Lehel nevével hozza kapcsolatba, amely nem mds, mint
lehel: 1élek, 1élekzik. (100. old.)7

Fontos a két szotar helyesirasa. A TESZ a lelket tagado léleg értelmetlen alapszéval irja
a lélek szdrmazékszavait. Cz-F azonban kovetkezetesen, mint a régiek mind lélekzet
format alkalmazza. Még a sziileim is a Cz-F helyesirasa szerint tanultak és irtak a lélek zet
vételt (pl.), de mire mi feln6ttiink lélektagad6va valt a magyar helyesirast irdnyitok kore és
a lélek szobol kivonték a lelket.

Labat, René Enlil-Bél-Bal nevében stabilizélta a [é] gyokot. Képjele egy féstis halo.
(L 313 sz. szocikk)?> El6tagja az EN, az ének sz6 alapgyoke, mely kés6bb valt személyes
névmassa. (L 99. sz. szécikk)”® A régiek ismerték az égi zenét. Régi meséinkben erre sok
utalés torténik. A Molnar Ferkénak rezesbandat kell varazsolnia, s mikor az eskiivé napja
eljott ,megszolalt a 12 regement banddja, s szélott a muzsika, hogy zengett belé a helység.
Hét nap s hét éjjel folyton fajtadk, aztan abbahagytak”. (33-38. old.)””

Enekl6 lélek é1 benniink. Amikor a kisded g6gicsél énekhangokat hallat. Az iskolasok
konnyebben tanuljak a verset énekelve. Valaha az egyszeregyet is igy tanultuk.

Az els6 dokumentum, amelyen az énekl6 lélek (ENLIL) képjele szerepel Nungal-
Nimrud tabl4ja: En Nungal-Nimrud, atya adok kezet. EN NUN GAL (19. old.)?

Ha magyarok olvastak volna el a 19. szazadban az els6 dokumentumokon Enlil nevét,
biztos, hogy az EN képjelet a LEL gyokkel kototték volna 6ssze. Ha az ENLEL forma
marad fenn, akkor az énekld lélek képzete sem szorul ki a koztudatbol.

A régi mezopotdmiaiak az énekl6 lélekkel az Isten helyettesét (pateszi) a kiralyt
tisztelték meg. Ezt a nevébe is belefoglaltak.

EN AN NATU = EN AN NATU-+ja = sziilotte,
vagyis énekl6 teremt6 sziilotte. (L 99., 13., 70., 206. sz. szocikk)” Megtekinthet$ a Parrot
fivérek konyvében. (145. abra)80

testet tumetivc testet (19. mondat)
ez nopun testet tumetioc

Cz-F tes vagy test gyokot ismer, (114. old)® ebbdl ered a tetem is. A temet6 pedig a
tetem gyokeibdl all ossze.

Szinnyei J6zsef a targyas igék felsorolasanal zardjelben odatette a tumetivc utan, hogy
tiimetjuk. Nem értem, miért, mert tiim gyok nincs a magyarban.

Cz-F ismeri a tem-tom gyokot temet, temetés temetd stb. szavakban.

73 TESZ im. II. kot

74 Cz-Fim. I kot.

75 Labat, René i.m.

76 ugyanott

77 In.: A santa harkaly. Magyar népmesék és népballadak a Karpat-medence tertiletér6l. MBE. Miskolc, 2009.
78 Megtekintheté Varga Domokos: Os Napkelet c. miivében. Méra Ferenc K. Bp., 1973. Tovéabba Deimel,
Anton: Sumerische Grammatik Verl. Der Papsil. Biblinstitut. 1939.

79 Labat, René i.m.

80 Manuel d” Archeologie. Paris. 1876.

81 Cz-F i. m. L.kot.
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TESZ a temet igének tom el6zményébdl a , toméssel halmot, dombot csinal” fogalmat
olvassa ki, helyesen, mert a magyarsag mindig halomsirba temetkezett. (884-885. old.)82

TESZ a test sz6t ismeretlen eredettinek tartja. (906-907. o0ld.)® A test, tetem, temetd, tom
kapcsolatlancot a Cz-F szotara révén lehet kideriteni.

Erdekes sz6 a tomegsir, amelyben a tim gyok a tomeg széban jelenik meg és mindsiti is
a tomeget: tomités. A tomegsir azonban a tomeg negativ arnyalatat a sir széval semlegesiti
és tragikus érzelmet kelt az emberben.

A magyarok mindig fontosnak tartottak a szép temetést, a végtisztességadast. A HB is
a régi hagyomany utjan sztiletett. (299-361. old.)8 Megnyugtatta a lelket, utat mutatott az
6sok mennyei nyugalmaba és letisztult, veretes formavilagaval szép emlékképet idézett a
hozzéatartozokban. Hatasa évszdzadokon at maig érvényes. Sem elvei, sem szépsége nem
éviilt a szdzadok sulya alatt. (299-361. old.)>*

Az Antigoné c. Sophoklész drama egyik fontos mozzanata a kiraly intézkedése, aki
temetetlentil kivanja hagyni ellenfelei tetemét. Aki a rendelkezést megszegi, emberségbdl,
hagyomanytiszteletb6l teszi, mert mindenkinek jar a hazai megszentelt f6ldbél annyi,
amennyi elég végsé nyughelytil. Matyas kirdlyt aranynaszddon hoztadk haza. Attila sirjat
ma is titok fedi, de a sok kunhalom, kurgan és halomsir Eurdzsia-szerte tantskodnak a
temetés-tometés szokdsara, a sirhant és halomsiremelés ritualitdsara.ss

A mezopotamiai mitoszokban nincs temetés, mert a pecséthengerek csillagszereplsi
,visszamennek-visszaszallnak égi hazajukba” példdul Inannat Sziriusszal azonosit6
pecséthengeren , Inanna az Js ebbel, a bélccsel magasba repiil. Visszatér égi hazajaba”. (526.
sz. abra)8¢ Ilyenkor egy fél évig az alvilagot jarja, tehat a holtak orszagaba kertil, de januar
elsejére - légi tton - djra életre kel és felktszik az Orion mellé, mint az égbolt legszebb
csillaga.

82 TESZ i. m. III. kot.

8 u. ott

84 Elet, sors, halal. Népi vallasossag. In.. Nagy Olga: Vilagga futé szavak. Havadi beszélgetések.
Szépirodalmi Kiadé. 1990.

85 Kiszely Istvan: Sirok, csontok, emberek (és egy ember). Piiski K. Bp., 2006.

8 Pritchard, James B. i. m. A pecséthenger az Oriental Institut tulajdona. A 27.903 sz. alatt.
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Szen, szent el6forduldasai mondatokban

szen achscin mariat (14. mondat)
szent peter (15. mondat)
mend szentucut (16. mondat)
mend w szentii (19. mondat)

A szent sz6 nem szlav eredetti, ahogy a TESZ irja (723. old.),%” mivel a magyarban -
rejtetten - sok nyelv kiejtése szerinti szent sz6 megtalalhato.

A francia saint a szen achscin-nak felel meg, a Szent Péter himnem( forméban.

A szentuc a szanto (szantd) szavakban él. (A rdoka a szantofoldre kiildte Bors vitézt,
mert ott sok ember jér... (3-27. old.)® Val6jaban a roka a szent foldre kiildte a hést, mert a
szanto6fold nem arrdl hires, hogy ott sokan jarnak.)

A Sziriusz csillagot Santa Katanak tartja a nép. A legszebb téli csillag; januér elsején
delel. Sdnta, mert szanta, mert szent, a fiatalkiraly nehéz sorsu erdei tiindér felesége. (160-
180. old.)®

A Santa Harkaly egy szent madar, mert egyediil 6 képes megtalélni a léleklikat, és csak
6 tudja hol van a Fekete Gyasz orszaga, Johara varosa, Tiindér Erzsébet hazdja. (135-149.
old.)%

A korai mezopotamiai képjelirdsos tablak egyikén az u. n. Szovetség tablajan a fekvé
pataséllatra irt szovegben ez all: sanga Magur. (599. dbra)°t

A sanga, santa, enzi sz6 azt jelenti: Isten helyettese, mint a pateszi (L. 295. sz. szécikk),
és fiatal papné: szent, tiszta (314. szocikk).”?

A szentség valamilyen formdban minden &si sz6ban benne van. A szen, szan alapgyck
a szem-t6l a szen-vedélyig athatja a sz6- és mesekincstinket.

pur
Hogyan lett a pur-bol por

pur (1. mondat)

Mar Révai Miklos els6 atirasa is por-t tartalmaz. Utdna az atiratok megmaradtak ennél
a fogalomndl. Horvét Istvan sejtette, hogy pontositasra szorul az atirds szovege, ezért a
Tudomanyos Gyftijtemény 1835-6s szdmaiban kozzétett HB tanulméanyaban Révai atirata
mellé odatette a sajat kezével irt eredeti ,régiséget” is (103-119. old.),” ahol 6 pur-t irt.

87 TESZ i. m. III. kot.

88 Szép Julia, aki erd6t zoldit, fiivet virdgoztat. In.: Kedvet virdgoztaté magyar népmesék. Bp., 1934.

8 Az aranyhaju ikrek. In.: Magyar mese és mondavilag. Meséli Benedek Elek. Athenaeum. Bp., 1903.

% Ttindér Erzsébet. In.: A santa harkaly. Magyar népmesék és népballadak a Karpat-medence tertiletérdl.
MBE. Miskolc, 2010.

91 Pritchard, James B. i. m. Tell6i lelet lel6helye a Louvre.

92 Labat, René i. m.

% Horvat Istvan: A magyar nyelv régi maradvényair6l. A Boldva melléki monostor misekényvében taldlhato
két halottas beszéd. In.: Tanulmanyok I. kot. 1835-36. Kézirat gyanant.
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A HB-ben a pur sz6 az 1. mondatban szerepel. A latin valtozatban pedig a 20-21.
sorban, ott, ahol a megvalté Isten 1ép a szinre: , Végiil a konyoriiletes Ur megemlékezett
arrol, hogy por vagyunk”. (31-32. old.)*

A latin verziéban ysa és chomuv megfelel6je nem szerepel, mindossze ennyi: “pulvis
sumus”, vagyis por vagyunk.

A régi magyarnyelvli irodalomban toposz a por és hamu emlegetése. Két rokon
jelentésti sz6 mi végre szerepel egytitt? Egymast erdsitik? Mészoly Gedeon a XVI. szazadi
Tihanyi Codexb¢l idézte a ,,porra és hamuja I6ttiink vona” kozhelyet (359) és a Debreceni
Koédexbdl hasonloképpen: ,Mit kevélkodol por és hamu? Ma vagy holnap nem 1ész.”
(528)% Ebben a tanulmanyban a hamu sz6 hangtorténeti kérdéseit feszegeti, Szinnyei
Jozseffel folytat udvarias vitat. A pur széval nem foglalkozik a fejezetben. (25-27. old.)%

Szdzadunk nyelvészeti tanulmanyaiban is por sz6 szerepel az atiratokban, nem pur.
(124-127. old.)*”

Tehét, foglaljuk 6ssze, hogy eurépai temetési beszéd toposzaira és a latin pulvis-nak
megfelelni akards kényszerébdl lett a pur porri.

A szotarak is mostohan bannak vele.

TESZ: pur alapszét nem emlit, de a purgal = megtisztit magyardzataval segiti a
megértést. (313. old.)?

Cz-F a pur sz6t porhany6 vonatkozaséban kezeli. (106. old.)*

Régi szavaink szotdrdban nem szerepel. Barczi Géza sem foglalkozik vele kis szo6fejté
szotaraban.100

A latin-magyar szoétar szerint purus-a-um = tiszta, szent egyszerli, szepl6telen,
hibétlan, vilagos. Fejleménye a purgatérium is tisztito tiizet jelent.10!

Az Uj 1d6k lexikona a purgél szot ismerteti tisztit értelemben.

Ugy ttinik tehat, hogy lenni kell egy pur alapgycknek, mely a tisztasdggal, légiességgel
kapcsolatos. Ez nem lehet latin nyelv(i, mert, ahol irnak réla purgalas, purizmus stb.
fogalmakban, elkertilik a sz6 eredetének kutatasat.

Létezik pur gyok?

A mezopotdmiai korai (Kr. e. 3-5. ezer év) pecséthengereken gyakori a purt jelent6
csticsdra allitott haromszog, tetején féstifogakkal. Jelentése tiszta, szent, és jelent kévazat
is, mint szent kultikus targyat. Van atvitt értelme is: testet Oltés, vagyis a tiszta szent
léleknek egy 1j testben val6é megsziiletése. Lagas varos régi neve Sir PUR LA KI a testet
oltott lélek tiszta, szent foldje jelentésti (L 71 és L 349. sz. szocikk.).102 En AN NA TU
reliefjén szépen kiolvashat6, ¢ volt Sir PUR LA KI pateszije. (145. sz. abra)'

Mar leirtuk, hogy a szakrdlis székincs a torténeti években pejoralodott. A tiszta, szent,
légies, testet 6ltés fogalomkor ma mar ismeretlen. Gyomor- és béltisztitast, levegétisztitast

% Molnar Jézsef - Simon Gyorgyi i. m.

% Mészoly Gedeon: Nyelvtorténeti fejtegetések a Halotti Beszéd alapjan. Acta Univ. Szeged. XIV kot. 1942.
Az idézetek a 25. oldalrol valok.

% Pur es chomuv vogmuc. In.: Mészoly Gedeon i. m. 1942.

%7 Abaffy Erzsébet: Korai kis szovegelemzéseink Gjabb olvasata. Magyar nyelv. 1990. 86.
% TESZ i. m. III. kot.

9 Cz-Fi. m. I kot.

100 Barczi Géza: Magyar szo6fejt6 szotér. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda. 1931.
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(Ambipur), hashajtast (purg6) értiink alatta, s nem is gondolunk a purgatériumra, ahol
még a lélek tisztulasarol volt szo.

A kissikatori templomban abrazoltdk a pur-t, az elevenitd lelket egy kis fajtatod
forméjaban, amely a kazettaban elhelyezett virdgokat (lélekvirdgok) eleveniti.

A pur sz6 tehat a tiszta, elevenitd, a testben megsziilet6 1élek fogalméat hordozza. Régi,
mezopotamiai eredet(i, ahol 6si varosnevekben ma is kimutathaté. Labat, René szamon
tartotta.104

A HB els6 mondata 6sszefoglalja, mik vagyunk. Harom Osszetevébdl egyik a pur, a
lesziilet6 1élek, mely elevenit. (Ladsd még 59-60. old.)

104 A francia nyelv ma is hasznélja a pur gyokot, tiszta, szent értelemben
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