Az eurdpai emberi torténet szarmazasi tavlatait vezették le a helyre nem allo Y
kromoszoma (NRY) 22 binaris jelz6jéb6l... Az allélek foldrajzi elosztasa és becsiilt
kora egybecseng a modern eurdpai gén allomanyt meghatarozo két kokorszaki és egy
Gjkokorszaki vandorlasi eseménnyel... EU19 haplotipus, ami az M173 agbol
szarmazik és ami kiilonbozik az M17-t6l, gyakorlatilag hianyzik Nyugat-Eurdpabol.
Ennek a gyakorisaga novekszik kelet felé és a legnagyobb értékét Lengyelorszagban,
Magyarorszagon és Ukrajnaban éri el, ahol viszont az EU18 gyakorlatilag hidnyzik...
Ez a megfigyelés arra utal, hogy az M173 §si eurazsiai jelz6, amelyet az Europaba ér-
kez6 Homo sapiens sapiens csoportja vagy magaval hozott, vagy itt alakitotta ki, és
mintegy 40'000 és 35'000 évvel ezel6tti idészakban keletrdl nyugatra szivargott az
aurignici miiveltséget terjesztve. Ugyanez a miiveltség szinte egyid6ben jelent meg
Szibériaban is, ahonnan néhany csoport gyakorlatilag Amerikaba vandorolt. Az Eul9
haplotipus szintén nagy gyakorisaggal megtaldlhaté Eszak-Indidban, Pakisztanban és
Kozép-Azsiaban."

Ornella Semino and Co.: The Genetic Legacy of Paleolithic Homo sapiens sapiens in
Extant Europeans: A Y Cromosome Perspective.
Science Vol. 290., 2000. november 10. 1150-1159. old.

Csihak Gyorgy
(Ziirich)

SACRA REGNI HUNGARICI CORONA —
MAGYARORSZAG MEGSZENTELT KORONAJA

argyunkat vizsgalva:
foglalkozunk minden javak és jogok gyokerével, Magyarorszag Megszentelt Koronajaval —
mint targgyal

A TARGY

1) ,,Edes latin nyelviinkén” az iranyadd a Szent Korona, mint tdrgy neve ami tehat igy hangzik:
“Sacra Regni Hungarici Corona . Azért, mert Szent Istvan ota 1844-ig a Magyar Kiralysag ,, hivata-
los nyelve a latin volt. Ez 1d6 alatt a hivatalos iratok 6riasi tobbségét latinul irtak, ami egytttal azt is
jelenti, hogy sok magyar kitlinéen hasznalta €s értette a latin nyelvet, tehat példaul a forditas iiriigyén
belemagyarazasnak helye nincs.

Ekozben a magyar nemcsak a kdznép nyelvén élt, hiszen példaul a horvat szarmazast Zrinyi Mik-
16s gyOnyorien irt horvatul is, meg magyarul is, Zrinyi Ilona pedig olyan kivalé magyar embert adott
nekiink, mint II. Rakoczi Ferenc.

Tehat nincs okunk feltételezni félreértést és jogunk sincs arra, hogy a latin szovegbe barmit
belemagyarazzunk .

Koronank latin nevében két szoval kell kiemelten foglalkoznunk: a sacra és a regni szdval.

Egyesek szeretik ezt a két szot még a szakirodalomban is félre forditani, félremagyardzni, esetleg
valamelyiket elhagyni.

Sacra és sancta — minden nyelven mindkett6 annyit tesz, mint szent. Mig a latinban sancta az Isten,
az Egyhaz, a szentek, Sancta Maria stb., addig a sacra azt jelenti, hogy valami dltal megszentelt. A
mai nyelvek tehat nem tesznek kiilonbséget, de mi kiilonbséget tettiink latin nyelviinkdn és ez nagyon
fontos, mert nem valamely egyhdzi szent targyrdl van szo, hanem tobbrél: hagyomdnyaink dltal
megszentelt koronankrol. A regni szo pedig kiemeli, hogy nem kirdlyi (rex) ez a korona, hanem az
orszag korondja.

Egyesek utalnak arra, hogy az ,, orszdg korondja* kifejezés mar Szent Istvan kiralyunk idejébdl is
adatolhato (970/975-1038), biztosan megtalalhaté a Hartvik plispoktdl vald Szent Istvan legendaban
(1095-1116). Az ,,orszag korondja*“ kifejezés angol forrasban eldszor 1155-bol, francia forrasbol
eldszor 1317-bél adatolhatd — tehdt t8liink vették."

2) A korona, a koronazasi palast, a jogar, az orszdgalma ¢s a kard a magyar koronazasi jelvények —
¢s nem koronazasi ékszerek, amint azt még egyes szakkonyvekben is olvashatjuk. Némely konyvben
valtakozva mindkét kifejezést hasznaljak.

! Fritz Hartung: Die Krone als Symbol der monarchisten Herrschaft im ausgehenden Mittelalter. Manfred Hellmann szerk.
,»Corona Regni “ Weimar 1961, 1-69. old.



E jelvényegyiittes minden tagjardl konyvtarnyi irodalom &ll rendelkezésre. Mivel targyunk
szempontjabdl csak a korona érdekes, ezért a tovabbiakban a tobbi korondzasi jelvényilinkkel nem
foglalkozunk.

3) Korondnk két részbdl dll, egy abroncsbol és egy felsd, boltozatos részbdl, Keresztpantnak is
mondjak, rajta gombvégii kereszt. Ez a tény nagyszamu talalgatasra ad okot — ugyan, honnan valo6 az
egyik €s a masik rész? Az utobbi idében igen meggydzden bizonyitjadk, hogy egységes alkotds, ame-
lyet az aranymetszés szabdlyai szerint készifettek, avar technikdval dolgoz6é miihelyben talan a
Kaukazusban, ugy a Kr. u. 8-9. szazadban. Eckhardt Ferenc (1941) koronankban az égi és a foldi
korona ésszefonodasat latja és ebbdl vezeti le a Szent Korona-eszmét (vagy elméletet).

Az senkit ne zavarjon, hogy a legtobb koronat fovegre dolgoztak,
esetleg azért, hogy egy kisebb fejii ember is viselhesse. Attol még az a
korona feliil nyitott abroncskorona. Ilyen a legtobb eddig ismert korona.

Nem Oregbiti a magyar torténelemtudomany hirnevét az a tény, hogy
mind eddig nem tisztidzta, de mé€g nyugvo pontra se vitte a vitat arrdl,
hogy ki, mikor és milyen koronat kiildott esetleg nekiink. Sét, koro-
nankat elvitték, menekitették, visszakovetelték, visszahoztak, kicserél-
ték, csak az abroncsot kiildték, csak a keresztpantokat raszerelték stb.,
sth. — és mind ezt kényvtarnyi irodalom igazolja.

-
S~

4) Talan a tobbség ugy véli, hogy ez a korona mar Szent Istvanunk - _ o
fején volt (970/975-1038). Csakhogy ennek ezidaig képi igazolasa Sacra Rég”' Hungarici
nemigen sikeriilt. Egyesek azt allitjak, hogy a koronézési palgiston 1évo Magyarorsz(;rgomegszentelt
Bertalan apostol fején ez a korona lathato, és ha el is fogadjuk ezt az Koronaja
allitast, akkor is megvalaszolatlanul marad az a kérdés, hogy a palaston
miért az apostol viseli ezt a koronat, és az ugyanezen a palaston szinte teljes allo alakkal abrazolt
Istvan kiraly fején miért van egyértelmiien egy abroncskorona?

Nem visz kozelebb a megoldashoz az az allitds sem, hogy egy Szent Istvan korara meghatarozott
pénzen allitdlag egy zart korona lathaté. A kép ugyanis meglehetésen bizonytalan: lehet az egy
abroncskorona is egy foveggel, ami — amint emlitettiik — szokas volt. Magunk részérdl a pénz kormeg-
hatarozasaval sem értiink egyet. Azt ugyanis a magyar torténelemtudomanyban eldontdtt dolognak
tartjak, hogy a magyar pénzverés Szent Istvannal kezdddik, amely allitas nem kis mértékben azon
alapul, hogy egy pénzen ez a felirat all: Stephanvs rex.

Itt ismét van két tény, ami a fenti allitdsokat gyengiti: a mi Szent Istvanunk apja is Stephanus rex,
sot anyai nagybatyja is Stephanus. Gorog kronikakbol tudhatd, hogy a gorégdk abban az idében ilyen
és hasonlo tarsadalmi helyzetii embereket gyakran rex-nek neveztek. Igy egy Stephanus rex felirata
pénzen nem feltétleniil a mi Szent Istvanunk képe kell legyen. Ez a tényhelyzet annak foltevését sem
zarja ki, hogy a magyar pénzverés kezdete nem feltétleniil Szent Istvan kiralyhoz kétendd. Viszont
targyunk szempontjabol érdektelen, hogy Szent Korondankhoz kotodo eszmerendszeriink hordozoja
pontosan milyen, vagy melyik korona; éppen csak furcsa, hogy torténészeink nem képesek egy ilyen
lényeges dolgot diilére vinni.

5) Helyzetiink nem rézsas a korona kiildését illetden sem. Tankdnyveinkben az dll, hogy
koronankat II. Szilveszter papa kiildte. Ennek egyetlen hitelt érdemlé torténelmi bizonyitéka sincs. Azt
tanitjak, hogy Szent Istvan els6 legenddja Szent Laszl6 kirdlyunk idejébdl (1040-1095) valo és azt a
célt szolgalta, hogy Istvan szentté avatasat (1085) eldkészitse. Igen am, koronakiildésr6l nemcsak
ebben, de még a masodik legendaban sincs sz, marpedig egy szentté avatas eldkészitésébe egy papa
altal kiildott korona igencsak odakivankoznék.

Pontosan a Hartvik-féle Szent Istvan legendabol (1095-1116) ismert a II. Szilveszter papahoz
kotott torténet — lengyel koronakérés, papa alma, masnap magyarorszagi kdvetek — talalhato egy 17.
szazadbol vald vatikani iratban, amelyet sokan hamisitvanynak mindsitenek. Nem visz kdzelebb a
megoldashoz az eseményrdl szolo egyetlen, eddig ismert korabbi forras, Thietmar merseburgi pilispok



kronikaja se: ,, 4 csdszar kegyelmébdl és biztatasara ...* stb. Egy masik forras szerint mar Atilla is
kiraly volt, koronajat, amivel koronaztdk Szvatopluk 6rokolte és téle Arpad elvette.?

Mindebbdl legalabb két kovetkeztetés levonhatd. Az egyik, hogy lehetett valami koronakiildés, ami
abban az idO6ben divat volt, leginkabb a hozz4d kapcsolhatd jogok okan. Aki egy ilyen koronat
elfogadott, az vazallusa, hiibérese lett annak, aki a koronat kiildte. A korona kiildésének emlékezetiink-
ben mély nyoma van. A masik ok hosszabb.

Abban az id6ben III. Ott6 személyében erds csaszar iilt a német-romai tronon. Szent Péter székén
pedig II. Szilveszter, aki Otté neveldje, kordnak egyik legnagyobb tuddsa, mindketten pedig a mi
Istvan kirdlyunk régi jobaratja. Ez a papa irta: ,, Miénk, miénk a Romai Birodalom. Erét ad gyiimélcs-
ben Italia, katonat ad Gallia és Germania, s nem hianyzik nalunk a szkitak hatalmas kiralya sem. “«3
Csak tudta, miért mond minket szkitanak: koztudott, hogy ez a csdszar és ez a papa a nagy egyesiilt,
keresztény Eurdpardl almodott. Keleti hatirukra nagyon illett egy keleti birodalom, amely, ha
keresztény, akkor sikeresen védheti majd a Nyugatot — a Keletrdl jovo tdmadasok ellen, aminek akkor
Europaban évezredes torténelme volt. Védi Eurdpat fegyverrel és a kereszténység terjesztésével. Ezert
lett a magyar kiraly apostol. Killdeni vald koronajuk f616s szamban lehetett. Ha mashonnan nem, hat a
germén torténetirasban ,, Nagy Kdroly “-nak atkeresztelt* frank kiraly vagyonabol, aki a bulgarokkal
szovetkezve 791-t61 804-ig az erkolcsileg addig leziillott Avar Birodalmat kirabolta. Sajat kronikairo-
jatol tudhato, hogy a frankok addig szegények, utana gazdagok voltak. Egyediil az avar kagantol
elrabolt vagyon allitolag 15 szekér arany volt. Tegylik fel, hogy kozte volt az orszag korongja is, amit
kés6bb nem szedtek szét, nem olvasztottak, nem ajandékoztak, hanem megtartottak. Ez a korona lehe-
tett Atillaé is. Ez csak foltételezés. De az Avar Birodalom — miként elétte a szkita is — keleten valahol
Bels6-Azsia vidékén kezd3dott és huzodott a Kaukéazus északi eldterén, az Al-Duna vidékén, a Kérpat-
medencén, a mai Krakko kornyékén, a Pragai-medence térségén at Passauig. A Hun Birodalom a mai
Vlagyivosztoktol Vizcaya saman foldjéig terjedt. Papa és csaszar jo diplomaciai huzasnak gondol-
hatta, hogy Istvannak visszaszarmaztatja az orszag osi korondjat, vagy legalabb elismeri a hozza valo
jogat — csatlakoztatva hozzad a védelem és a terités kotelezettséget.

Nem allitom, mert bizonyitani nem tudom, csak a sokféle torténetbdl egy-egy részletet kiemelve
elképzelhetdonek tartom, hogy tobb korondnk volt, talan tobben is kiildtek nekiink koronat. De volt egy
koronank, amelyrdl tudta az, akinek kellett, hogy az az orszdg korondja. Legfébb vezetonket azzal a
koronaval kellett koronazni, és azt a koronankat, talan valami titokzatossag, vagy titkoldzas dvezte.
Igy aztan a kiilonbozé dbrdzoldsokon megjelenhetett minden egyéb korona, s6t I11. Henrik csaszar a
ménfoi csata utan tényleg visszavihette Romaba a magyar kiraly landzsajat és koronajat, amit Il.
Szilveszter kiildott. De a mi koronank, az orszdag korondja, az maradt.

Eddig a talalgatas — de nem ez a lényeg. 4 lényeg az, hogy lehetett egy nagyon régi korona, amit
nem feltétleniil volt sziikséges kiildozgetni. Viszont ehhez a korondhoz jogok tapadtak, amely jogok
elismertetéséhez komoly érdekek fiizodtek. Beszéljiink a tovabbiakban ezekrol a jogokrol és e jogok
feltételezheté eredeterdl.

A mi Istvan kiralyunk igen bolcs ember volt: korondnkat és vele orszagunkat a Boldogasszonynak
adta. Azt nem kifogasolhatta se papa, se csaszar, de a honfoglalo magyar se — mert nekiink a Boldog-
asszony igen 6si baratunk. Raadasul a félajanlast kézjogi keretben tette. Eurdpa torténelmében ez volt
az els6 ilyen kozjogi folajanlas, amit torténelmiink soran haromszor megismételtiink.

6) Jegyezziik meg, hogy Almos és Arpad népe nem pogdny, de egyistenhivé volt. Nem tudni, hogy
mennyi lehetett koztiik Jézus hitén, de az a nép, amelyet a Karpat-medencében talalt, keresztény volt.
Mindkét néprész embertanilag foleg a torokos tipusokba sorolhatd, 6sszlétszamuk ezer tajan egymillio
koriil lehetett.

A honfoglalok a kor viszonyaihoz képest magasfokt allami képzettel és szervezettel érkeztek. Szel-
lemi és targyi miiveltségik, mivészetiik, foldmiivelésiik, hadszervezetiik és haditechnikajuk sok tekin-
tetben magasabb szint{i volt, mint a korabeli Eurépaé. A Tarih-i Ungiiriisz szerint is vildgos korona-
fogalmuk volt.

2 Katona Istvan: A Magyar Szent Koronérdl. 1793, 25-26. old.

% J. Havett; Lettres de Gerbert. Paris, 1889 (Gerbert levelei)

* Wilhelm Wagner: Asqgard and the Gods: The Tales and Traditions of our Northern Ancestors. London 1884, 119. old.
® 1317, 1693, 1896 - a tobbi folajanlas nem kdzjogi keretben tortént



7) A korona szakrdlis, mint valamennyi 6si, nagy miiveltségben a miivészet, amit ma Gsszefog-
lal6éan népmiivészetnek neveznek.

Az igen régi, nagymiiveltségek szakralis népmiivészetében mai értelemmel alig folfoghato fegye-
lem és rend uralkodik, amit egészen a kozépkor végéig a kereszténység is sokban atvett, hiszen példaul
rettegtek a miivészek az ellendrzéstdl. Borton, kinzas, s6t maglyahalal fenyegette a miivészi szabalyok
megszegoit az egész kozépkorban.

Az 6si nagy miiveltségekben a miivészet €s a tudomany szent volt. Egyiptomban példaul az iras is.
A tudosok voltak a papok, tehét a szakralis vezeték és a papok adtak a kiralyokat is. gy van ez ma is
Thaif6ldon, de Anglidban is, ahol az anglikdn egyhaz feje a kirdly. A kiralyok pedig égi szarmazastiak
voltak. Senkinek eszébe se jutott, hogy a szabalyok ellen tegyen. Egyhazi és vilagi vezetés, szellemi és
targyi miveltség egységes kellett legyen. Ahol az egység megbomlott, ott minden elpusztult.

Bartoktol és Kodalytol tudjuk, mikor mit kellett énekelni, mikor mit kellett tincolni, és akkor azt
kellett énekelni és azt kellett tancolni, azt mindenki tudta. Olyan nincs, hogy Janos bacsi led6l a subara
és kolt egy népdalt. A népzene gydkerei sokezer évesek, rendje szigoru. Ez a kis dal, hogy
, Megismerni a kanaszt cifra jarasardl, tizott-fiizott bocskorardl, tarisznyaszijarol* olyan tokéletes,
zart mi, hogy felveszi a versenyt a haromrészes, nagy szimfoniakkal. Bizonyitandé Kodaly hatalmas
kérusmiivet irt ebbdl a dalbol, amit vagy szaz ember énekel jo hiisz percig.

Miért? — mert a népmiivészet szakralis. Az egész emberi multban kifejezi valamely miiveltség teljes
eszmei, elméleti rendjét, amelyben az ember, mint a viligegyetem része él. A modernnek nevezett
tudomany alig csak napjainkban jut arra a felismerésre, amit az ember évezredeken at tudott: az
emberi test minden tevékenysége a vilagegyetemmel Osszefiiggve mikddik, a szivverésétdl, a nok
periddusan keresztiil az emberi terhesség napjai szamaig.

Igy tehat az emberi miiveltség teljesitményében, sét Osszefiiggéseiben senki ne keressen tévedést,
félreértest, vagy véletlen egybeesést. Az sem kizart, hogy a természetben, vagy azon tul, van egy
kozos, 6si forras is. Azt se feledjiik, hogy Foldiinkén a ma ¢él6 embereknek talan csak tiz szdzaléka
gondolkodik gy, mint az eurdpaiak, vagy mint az ugynevezett judeo-keresztények.

8) Margarita Primas, a Ziirichi Egyetem Ostorténeti Intézetének igazgatoja
hivta fel a figyelmet a madar-szimbolum hianydra Eurépdban. Csak a kelta
hagyomanyokat 0Orz6 ireknél van ¢és Egyiptomban, Fels6-Egyiptom
istennéjének szimbdoluma, a — nyilvan gorég kozvetitéssel — Horus-nak
nevezett madar. Azaz van egy madar, Csomakozben taldltdk, Szatmar
megyében, korat a régészek a Kr. e. 3. szazadra teszik. Kétrészes kelta arany-
diadém: egy sisak és felette aranymadar, amelynek mozog a feje, a szarnya, a
farka. Amint a lovas vagtatott, a feje ragyogott mint a nap, felette egy tiindoklo
madar — az égiek kiildotte repiilt.

Mi magyarok beszéliink egy turulmadarrol, de korabeli abrazolasat nem :

e , - . . Kelta aranysisak
leljiik — és torténelemtudomanyunk nagyobb dicsGségére — a madarrol — Emese Csomakdz Kr. ¢. 3.
almanak leirasan tal — felmutatni semmit nem tudunk. Nemcsak idegen nyelven szazad
—magyarul se. Azt értjiik, hogy madar, de mi az, hogy turul?

A Krim félszigeten Kercs kozelében talaltak egy kétrészes szkita arany fejdiszt: egy abroncs és
egy boltozatos rész, a Kr. eldtti 4. szdzadbol szarmaztatjak.

Druida (Taltos) korona — Norfold — Kr. u. 1. szazad Szkita arany fejdisz — Kercs
(Green, M. Jane: Keltische Mythen. 1993) Kr. e. 4. szazad



A torténészek azt allitjak, hogy a szkita és a kelta vilag a Karpat-medencében nem talalkozhatott —
legalabb Gtven év van az egyik megjelenése és a masik elvonulasa kozott. Nos, ha valaki a Magyar
Nemzeti Muzeum régészeti kidllitasat megnézi, annak — az ott szerepl6 datumok alapjan — a kiilén
bemutatott szkita és a kiilon bemutatott kelta régészeti anyag idozitésébol csak az juthat az eszébe,
hogy ez a két miiveltség a Karpat-medencében valahogy egymas hegyén-hatan élt.

Talan nem art megemliteni, hogy kelta emlékeket talalni a mai Brit-szigetekt6l a Karpat-meden-
céig, de még Anatoliaban is. A szkitak vilaga viszont Bels6-Azsiatol Pannonia nyugati hatarvidékéig
terjedt.

A kovetkez6 madarunk Ordosz-pusztarol, a Sarga-folyd nagy kanyarjabol vald. Egy abra szerint
ezt a korondt a déli hunok chanyu-ja viselte (Kr. e. 58-31). A korona két részbél all, amit valamilyen

/ hun iras

Hun korona Aluceideng — Kr. e. 1. évezred

anyagra, talan borre dolgozva viseltek. Az alséd rész egy abroncs, mindkét végén allat fejjel — nyilvan
sarkany-sarkan, tehat fehér kan, ami Azsiaban mindig kigyo.

Itt vessiink egy pillantast a Turoczy-kronikinkban (1488)° 1évé képre, amely a honfoglalo
vezéreket abrazolja, zaszlojukkal. Az egyik zé&szlon a kigyor latjuk, amit a honfoglalo Sdrkdny
nemzetség zaszlajanak tekintenek. Sarkany lovagrend is alakult (1408).

=9, 4.‘
5 W“ q

A honfoglal6 vezérek — Thurdczy-kronika — 1488. Az egyik vezér sarkanyos zaszloval

® Orszagos Széchenyi Konyvtar, Budapest



Az ordoszi korona felsd része egy tenyérnyi aranylemez, amelyen négy farkasfej (hunoknal, mon-
goloknal, magyaroknal 6si, szent jelkép) és négy teljes kos abrazolasa taldlhatd (nap szimbdolum:
kusitak, kurdok). A lapra szerelve kiterjesztett szarnyl aranymadar van erésitve, amelynek feje, farka
mozog.

Az Arvisurak szerint a Hun Birodalom szellemi kdzpontja Ordoszban volt. (Ugyeljiink, mert az
utobbi idoben az Arvisuraknak sok hamisitvanya keriilt forgalomba.)

A dunhuangi sziklabarlang latogato6i arrdl tudositanak, hogy a hunokat abrazolo, kétség kiviil
hunoktol szarmazoé festményeken egyes alakokat kétrészes, abroncsbol és felsé boltozatbol 4allo
fejdisszel abrazolnak.

Teljesen azonos szerkezetli az osztydk-szamojéd (Szelekup) korona,
csak ennek tetején a testvérnép szarvasagancsa taldlhaté, ami szintén
napszimbolum. Saman koronanak mondjak, s ide talalo a hit, a hitvilag, a
hiedelemvilag kifejezés. Micsoda lekicsinylés még az Osvallas kifejezés is.
A mi derék Ipolyi Arnoldunk 1853-ban megjelent kétkotetes, hatalmas
miivének a cime: Magyar mythologia. Ebben a nagyszert miiben “samdn”
nincs. Mert nekiink samanunk sosem volt.

Kovetkezd madarunk okan Narmer (vagyis Menész) kiraly fekete
sztéléjének két oldalan 1évé rajzokat mutatjuk. Allitolag & egyesitette Alsé-
¢és Fels6-Egyiptomot Kr. e. 3100 tajan. A k6 egyik oldalan latjuk a faradt
Fels6-Egyiptom (Dél) korondjdaval — ami egy boltozatos valami és fehér.
Vele szemben Dél-Egyiptom istenndjének szimboluma, egy madar. A ko
masik oldalan Narmer Alsé-Egyiptom (Eszak) korondjaval lathatd, rajta
Als6-Egyiptom istenndjének szimboluma, a kigyd. Ez egy abroncskorona — Szolkup simén agancsos
és piros. A piros az élet — a fehér a halél jelképe. Az egyiptomi hieroglif vaskorondja
iy . . L. . cs . . (Prokofjeva nyoman)
irasban a z0ld az orszagot, a hazat jelenti. A madarak fomdjardl eddig
szandékosan hallgattunk, de nagyon hasonlitanak egymasra és a solyomra.

Miutan a két Egyiptom egyesiilt, az orszag tulajdonat jelzo két korondt egyesitették, a
tovabbiakban Egyiptom kiralyai ezt az egyesitett abroncs- és boltozatos koronat viselték.

Narmer kiraly sztéléje — Kr. e. 3100 tajan Az egyiptomi kiralyi korona

Egyiptomban szent volt az iras de szent volt a korona és minden varos is, ahol ezt a korondt
orizték. A korona neve a régi egyiptomi nyelven psent. A szkitdk és az avarok kapcsolata a Fo-
lyamkozzel és Egyiptommal kozismert. J. H. Breasted szerint ,,...nem vakmerdség az avarokat a
hikszoszokkal kapcsolatba hozni.”’

Itt hivatkozom a Képes Kronikaban a kende kettds fejdiszére: piros abroncs és rdhelyezett fehér
kap. Allitolag a fehér kiip a féfejedelem, a piros abrones pedig a hadfé méltésagjelvénye volt.

" Téth Tibor: A magyar nemzet kialakulasa. Magyar Mult, Sydney. No. 2. 1983. 86. old.
J. H. Breasted: A History of Egypt. Bantam books, New York, 1964. Breasted szerint a peero szemita neve a farao



Emlitsiikk meg, hogy a koronazasi jelvényeinkhez tartozé jogar hegyikristaly gémbjét a szakiro-
dalomban Folyamkdzinek vagy Egyiptominak tartjak.

Dél-Magyarorszagon, Nagyszentmikloson egy hajdani mocsarral koriilvett szigeten talaltak 1799-
ben a korai kdzépkor legnagyobb aranykincs leletét. Huszonharom aranyedénybdl all, sulya csaknem
tiz kilogramm. Torvény szerint a magyar kiralyi kincstarba kellett beszolgaltatni, ezért maig Bécsben,
a Kunsthistorisches Museumban 6rzik. Ezt az aranykincset a szakirodalom szakrdlisnak tartja,
régebben avar, nap_]alnkban magyar kincsként emlitik. A 7. szdamu korson taldlhato

; madarabrazolasnak, kiilondsen iigyeljiink a fejére, valamint a
szdarny és a farok tollainak abrazolasara.

Ez a madar kedves régi ismerdsiink volt, amikor a sors
Osszehozott egy fészek-ikertestvérével Teotihuakan-ban egy szakralis
épiilet belso falfeliiletén talalhato.

Rengeteg mondanival6 lenne err6l a két madarrol, de most
mas a targy. Csak annyit, hogy nagy valdszinliség szerint ez a
fresko a Kr. U.-i 7. szazadbol valo, de biztosan nem késébbi.

Teotihuakdn (igyeljink a kdn széra) a mai Meksziko varos
: mellett talalhato, a Fehérborii Tollaskigyo — Ketcalkoatl fOisten -

Nagyszentmiklési aranykincs hazaja. Ketcalkdn-nak is mondjak. A ketcal egy kozép-amerikali
7. sz. kors6 madar — az egyetlen, amely a rabsigban elpusztul. A szabadsag
csodalatos szimboluma. A koatl, vagy kdn — kigyot jelent. Valamennyi maja fopap kigyo. Ez
tudomanyos fokozat, majaul mindig kdn. Az aztékok a tollasklgyot Kukulkan nak is mondjak, a majak
az esOistent Csdk-nak. A Ketcalkoatl tehat : e ;
egyszerre az égi és a foldalatti vilag ura — madar
és kigyo. Ismereteink szerint csak a magyar nyelv
6rzi ezt a kettésséget: Isten és Sdtdan szavunkban,
ha a régiek szokasa szerint elhagyjuk a
maganhangzokat, mindkét esetben stn marad.
., Kezdetben vala az ige.”

A nyelvtankdnyv® szerint a maja ,,a” (az abc els6
betiije) a foelemek egyikét, a vizet jelenti, kiejtése
atl. Tehat itt van a foisten a Ketcalkoaatl — a talso
végén Egyiptom szomszédsagaban az Atl-as hegy
(egy gorogos végzodéssel). Koztik a nagy viz, az
Atl-anti, benne az elsiillyedt vilag: Atl-an(tisz?).
Heyerdal bebizonyitotta, hogy még a korabeli
technikaval is lehetett kapcsolat kozottik, a
repiilésrol, sét egyebekrdl most ne szoljunk. Teotihuakan. In: Archdologie in Mexico.

Mekszikoban az oktatasiigyi minisztérium altal 29. old. Monclerm Ediciones 1995 Mexico
iskolai tankonyvnek ajanlott mii elején olvashato,
hogy a majak az Atlantiszrél szarmaznak.’

Jegyezziik meg, hogy a majak irasat csak néhany éve tudjak olvasni, tehdt az eddigi ,kultur-
miiveket” fenntartassal kell fogadni. Egy olasz nevii ir6° szakkonyvében az all, hogy a spanyolok
tudatlansaganal csak aroganciajuk nagyobb.

8 william Brito Sansores: Maya writing. University of Missouri 1987. 9. old.
® Alberto Rivera A.: Die Geheimnisse von Chichen Itza. Roma 1995. 15. old.



Ezek utan vessiink egy pillantast Montecuma, az utolso azték kiraly tollkorondjara, amely ketcal
madar tollabol van. Jol lathatd az abronces és foliil a toll — és mostmar tegylik hozza: kézben van az
emberi fej. Tehar mindig harmas szerkezetrél van szo. Alul az abroncs — a kigyo, feliil a toll — a
madar, tehat alvilag és égi vilag — kozte a fej, tehat a foldi vilag — a kan!

Montecuma korondja.
Museo Nacional de antropologia Mexico

Egy piramis belsejében talaltdk nemrégiben a Jaguarkigyo
(kan) sirjat Palenkében, szarkofagja (iigyeljiink!) 692-ben lett
kész. A sir olyan gazdag — irja a szakkonyv'® — hogy pdrjdt
csak Egyiptomban talaljuk, a halottat — az élet szimbolumaval
— voros porral behintették, miként a szabirok. Azt viszont
tudods, Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar irta a
magyarokrol, hogy régebbi neviink szabartoi, azaz szabir. A
csaszar viszont Arpad-hazi Tormas hercegtél, vagy Bulcsu
horkatol kapta ezt az adatot. Csak tudtdk magukrol, hogy
kicsodak. A lovasmiiveltségben minden pasztorgyereknek
tudnia kell legalabb 8-10 6sét. Hiresebb csaladokban még
sokkal tobbet.

Francia régészek napjainkban talaltdk meg Tutanhamon
farad szoptatos dajkaja sirjat. A dajkat Majanak hivtak. A
baszk legendakor szerint az Eget és a Foldet, a Vilagot Maja
“ A Jaguarkigyo siremlcke istennd teremtette. Megtalaljuk még ezt a nevet az indiai €s a

Palenke — Kr. u. 692. maori legendakorben is, illetdleg naptarunkban, ahol egy
In: Archedologie in Mexico 61. old.  hdonap neve. Buda anyjanak is a neve Maja. Az egyik, idétlen
Monclem Ediciones 1995 Mexico  korj, Egyiptomban 4116 kéépitmény nevét Szfinksz-nek tudjuk.
Ez a sz6 gorog — tehat nem igy hivtak. A kornyék lakoi Abul
Hun-nak, Hun Atya-nak nevezik. A majak himnemi
foisteniiket igy szolitjdk: Hun-Apa. A Cordillerak egyik
csticsa (6394 m) Apu, ott laknak az istenek. Apu a himnemii féisten neve az inkak szerint.

Ezek utan vegyiik alaposan szemiigyre a Jaguarkigyo sirjanak fedlapjat. Von Déniken szerint
trhajost abrazol. Minden esetre otf iil az istenember az élet és a halal talalkozasanal. Ami az 6lébe
tlizve van — és mindent, szinte sz6 szerint idéziink a szakkonyvekbdl — az egy kukoricakereszt. A
majak teremtéslegendaja szerint az istenek egyszer megharagudtak és elpusztitottak az embereket.
Utobb rajottek (vajon mire?), hogy kell az ember és gyurtak egyet kukoricabdl. A majaknal nagy
szerepet jatszik a kukorica. Az ember nem élt, mert nem volt vére. Végiil vallalkozott az egyik isten,
adott életet — azaz vért. Ezért van, hogy ennek az istennek idonként (nagy ritkan!) embervért kell
aldozni. Vért kell visszaadni, hogy 6 tudjon nekiink tovabbra is életet adni. Gyonyorii gondolat!

o —~

10 Archeologie in Mexico. 1995. 61-62. old.



A majak biztosan folaldoztak hadifoglyokat. Viszont mas lehetett
az, amikor sajat vériikbol adtak. Van néhany korabeli abrazolas, tan-
colo alakokat is abrazolnak rajta, de azok a majak, akik sajat folaldo-
zasukra varnak, igen nyugodtan allnak, teljesen szabadok. Csak a
legeldkeldbb csaladokbol valasztottak. Ily modon az istennel kertiltek
vérszerzGdésbe, vér szerinti rokonsagba, az egész csalad!

Képiinkon jol lathaté a kereszt, a kukoricacsutka, a kukorica
szemei. De azt is irja a szakkonyv, hogy ez egy életfa. Ebben csak az
a meglepd, hogy ennek az életfanak pontosan az a szerkezete, mint a
turani, az anatdliai, a folyamkozi és az egyiptomi életfanak, amit az
eddigi kutatas mar bizonyitott. Tehat ide csatlakoztathatiuk a maja
életfat is — amint azt Mekszikdban szamos helyen tapasztalhatjuk.

Eletfank szerkezete hdrmas. Alul van az alvildg, amit itt két,
egymadsba rajzolt halalfej is jelol, de ott vannak a kigyodk is. Ezen iil
az ¢let-haldl atmenetében az istenember, akinek agyékabol kind a
kukoricakereszt viragokkal, gyiimolcsokkel, pillangokkal — tehat a
foldi élet. A kereszt tetején a madar — a harmadik, az égi vilag

Pontosan  ugy il az
istenember a mi koronank
tetején, és ahonnan a

Pantokrator - A Vilag Ura
Magyarorszag Szent Koronajan

Fedlap a Jaguarkigyo
siremlékén.
Csihak Gyorgy felvétele

|| Jagudrkigyébol a kukoricakereszt kind, pontosan oda van
helyezve nala is egy gémbokben vegzddo kereszt.

Ha a gdbmbokben végz6do keresztet fabol faragjak, akkor a
kereszt végein kerék van, ami napszimbolum. Bele lehet
faragni a hat-, vagy nyolcosztatu rozettat, ami szintén nap-
szimbolum. Pontosan igy teszik ezt a magyarok példaul Kalo-
taszegen és a népek egész Eurdzsiaban, amint azt a Jelképtar
(Hoppal, Jankovics stb.) 33. oldalan lathatjuk.

[
Kunbaba a Don mellékérél, Boldoganya — Fakereszt Vissoie-bol, Val d' Anniviers.
Fiizesabonyi kemencebalvany, temetdi balvany és Karl Anton Fischer nyoman

kapubalvany — Banffyhunyadrol, Kalotaszeg



Vagy éppenséggel a magukat hun leszarmazottnak vallo emberek a svajci Val d'Anniviersben és
a csiapasz indianok Meksziko kozepén.

Mert a népmiivészet szakralis és a régi nagy miiveltségek
bizony oOsszefiiggnek, ami nem lehet véletlen.

A képen lathaté maja asz-
szony, az emlitett Palenke
romvaros  bejaratandl il
kalotaszegi  blizban  és
himezi a ,kalotaszegi”
savokat, amiket ruhdra,
teritore stb. varrnak.

A minta, a himzés
technikdja, az alkalmazhato
Fakereszt Chamula faluban, a csiapasz sz_inek, a felhasznalas modja,

indidnok foldjén. m!nd-mmd pontosan olyan —
Csihak Gybrgy felvétele mint Kalotaszegen.

Chamula (csamula) asszony (csiapasz) Palenke rom-
varos bejaratanal himezi a ,,kalotaszegi" ruhdravalot.
Csihdk Gyorgy felvétele

De pont olyanok a takaroik is: a szinek, a mintak, a
formak. Pedig a majak Kalotaszegen az életben soha nem
jértak. Kalocsén se. Pedig ezeket a ruhdkat is a majak aruljak
Teotichuakan-ban: a jobboldali fehér, a baloldali bizakék
anyagbol van.

Kalocsai" zakatekas (maja) ruhdk az
aruhazban.
Csihdk Gyorgy felvétele

Csiapasz indianok - takardoval. Foto: Antonio Turok
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Es hogy oromunk teljes legyen, a kep egy ujgur satorban késziilt, Uriimesi (Bels6-Azsia) kozelében.
e = Az ujgurok a parnakat, a takarokat pont ugy egy-
masra folrakjak a fekvOhelyre, amint a kalotaszegiek.
Csakhogy ezeknek a takardknak a szine, a himzése, a
mintdk formai, teljesen megegyeznek a csiapasz
indianokéivel — miként a kalotaszegiekével is.

A kinai kronikak szerint az ujgurok hun utédok,
jelenlegi lakhelyiik is egybeesik a hunok eredeti
¥ hazijaval. igy tudjak ezt az ujgurok is akik magukat
a magyarok vérrokonanak tartjak. Nekik is volt
szent korondjuk, amelyet a kinaiak elpusztitottak
. kulturalis forradalmuk alatt.

Ujgur satorban. Cey-Bert R. Gyula felvétele

OSSZEFOGLALVA

A hosszu ut végén nyugodtan megallapithatiuk, hogy Kr. u. ezer tajan a Karpat-medencében eleink
miiveltsegének része lehetett egy olyan korona-fogalom, amely az orszag birtokadt jelentette. Lehetett a
hagyomany altal megszentelt koronajuk, amely a vilagmindenséget szimbolizalta és igy minden javak
és jogok gyokere.
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